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A hallgatd1 mozgalmak
sziiletése, értékvilaga, hatasai

Bevezetés

A nevelésszocioldgia, az ifjisagszociologia és az oktatastorténet
kutatasi eredményeibdl tudjuk, a korai egyetemi ifjusagi mozgal-
mak sziiletését az jellemezte, hogy konkrét sérelmekre kozvetlen
valaszként indultak ki.' A modern hallgatéi mozgalmak azonban
szélesebb korii tarsadalmi megmozdulasok részeként definialhato-
ak. Ilyen volt az 19. szazadi oroszorszagi didkmozgalom vagy az
1956-0s magyar egyetemi ifjlisag mozgalma.” Ilyenek voltak a
gorog miiszaki egyetemistak tiltakozasai a hetvenes években, ame-
lyek kiterebélyesedvén a katonai diktatura 6sszeomlasahoz vezet-
tek. E korbe tartozik a szerbiai OTPOR, mely a Milosevics-rezsim
bukasahoz vezetett a kilencvenes évek végén.

A fiatalok referenciakerete a vilag, ezért a ifjusagi szervez6dé-
sek nemcsak atsziirik és értelmezik a tarsadalmi valosagot, a tarsa-
dalmi térbol érkez6 impulzusokat, hanem maguk is formaljak azt.

1 A 17. szézadi La Fleche angol jezsuita kollégiuméaban tértént tiltakozas eseté-
ben (egyeseket kizartak, mert tiltakoztak a til merev, szigoru napirend ellen).
Gordon, L. (2000): Student movements. In: Borgatta, E. F. — Montgomery, R.
J. V. [szerk.]: Encyclopedia of Sociology Vol. 5. New York: McMillan, 3068-
3070

2 Jancsik Csaba (2016): Az 1956-0s forradalom inditoszikraja a szegedi
MEFESZ. Szeged: Belvedere Meridionale
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A diakmozgalmak magukban hordozzak jelentds tarsadalmi val-
tozasok elinditdsanak lehetdségét, amennyiben 6ket egyéb gazda-
sagi, demogréfiai és tarsadalmi erék is tamogatjak.’

Az ifjisag felsdoktatashoz vald hozzaférésének szélesebb lehe-
tdségét, az intézmények hallgatdk tdmegei szdmara valdé megnyila-
sat kisérd jelenség a modern didkmozgalmak megsziiletése és erd-
sodése. Mindez természetesen kovetkezik a felsGoktatas — korsza-
kunkban a 20. szdzadban mar — évszazados hagyomanyok ovezte
mikroklim4ajabol, az Univerzitds szellemiségébdl, az intézményi
,»személyiség”-bol, ,,campus 1ét”-et megeléz6 és az alatti szociali-
zacios folyamatok eredményébdl, a felsGoktatasba jarok nemzedéki
értékvilagabol, valamint a kozos tapasztalatok és a valdsagrol a
személyekben kialakult mentalis kép az egyetemi ,,értelmezé ko-
zosségek’™ altal artikulalt kozosségi érdekekké valasabol.

Az egyetemek hagyomanyos érték-teremt6 funkcioja® mellett a
konyv altal targyalt ,,hossza 20 szazadban” 0ij kihivasok, funkciok
¢s szerepek sziilettek. Max Weber a mult szazad elején az egyetem
legfontosabb feladatat igy hatdrozta meg: ,,Az intellektudlis becsii-
letesség az egyetlen sajatos erény, amelyet neveléssel ki kell alaki-
tani” ® [az egyetemnek]. Ugyanakkor, targyalt korszakunkban 1;j
szerepelvarasok jelentek meg a szaktudomanyos oktatas és az ér-
telmiségnevelés mellett, a felsGoktatasi életszakasz kozosség- és
kulturateremtd szerepei, késobb az egyetemi életforma szolgaltata-

* Gordon, L. 2000

* Kozma Tamés (2004): Kié az egyetem. Budapest: Uj Mandatum; Pusztai Gab-
riella (2011): A lithatatlan kézt6l a bardti kezekig. Budapest: Uj Mandatum;
Pusztai Gabriella (2015): Tanulmanyi eredményességet tdmogatd tényezok az
egyetem falain beliil és kiviil. In: Pusztai Gabriella és Kovacs Klara [szerk]
(2015): Ki eredményes a felséoktatasban? Nagyvarad—Budapest, PARTIUM-
PPS-UMK. 79-96.

¥ Newman, John H. (2001): Az egyetem eszméje a tudés célja 6nmaga. In: Toth
Tamas [szerk.]: Az eurdpai egyetem funkciovaltozasai. Budapest: Professzo-
rok Haza, 215-225; Bir, S. (2005): 4 céh. Budapest: Akadémiai Kiado; Né-
medi Dénes (2005): Klasszikus szociologia 1890-1945. Budapest: Napvilag
Kiado 138-143;

® Weber, Max. (1998) [1918]: A szociologiai és kozgazdasagi tudomanyok ,.ér-
tékmentességének™ értelme. In: Weber, M.: Tanulmdnyok. Budapest: Osiris,
70-126., 72



si rendszerének (didkszallok, kollégiumok, menzak, didkklubok)
kialakitasa és miikodtetése.

E kotetben arra hivjuk fel a figyelmet, hogy a Romai Katolikus
Egyhaz, illetve a brit és az izlandi parlament mellett az emberi
civilizacio legtartosabb, legallandobb intézményeinek soraban az
Egyetem intézménye kovetkezik, mert ,,az 1520 6ta folyamatosan
1étez6 85 intézmény kozott 70 egyetem van™’ — akkor arra is gon-
dolunk, hogy az egyetemek ,,allanddsagat” a hagyomany (megdr-
zése) és a modernitas (kihivasaira adott valaszok) egylittélése
okozta, és e hagyomany/modernitas viszonyrendszer az oktatok és
hallgatok alkotta egyetemi kozosség értéktranszfer folyamatai altal
formalodik aképpen, hogy a napi praxis sziirdjén at 6rzédik meg,
illetve értékvaltasokon esik at ugy, hogy kdzosségi vélekedések és
az értékorientaciok cselekvésmintakat is jelentenek.

A huszadik szazad elsd felében szerte Eurdpaban, s6t még az
olyan fejlett ipari allamokban is, mint az USA, az érintett korosz-
taly alig 10%-a jart egyetemre. Ezzel szemben a szazad végén az
érintett korosztaly csaknem fele vett részt a felsdoktatasban. Az
oktatas tomegessé valasaval az egyetemi hallgatok, mint 4j ifjusagi
réteg stratégiai pozicioba keriilt, megjelent az ifjusagcentrizmus®,
amely komoly er6t jelentett a tarsadalmi valtozast elindité tiltakozo
mozgalmak tekintetében. Ezzel egyiitt a térténelem ive azt is kiraj-
zolja, hogy az ifjisag a huszadik szazad masodik felében miként
keriil a tarsadalmi érdekl6dés perifériajarol a centrumba, majd az j
¢vezredben vissza a perifériara.

" Kerr, Clark (1982): The Uses of the University. Cambridge: Harvard Univer-
sity Press, 152; Berdal, R. (1993): Public Universities and State Governments:
Is the Tension Benign? In: Berg, C. (ed.): Academic Freedom and University
Autonomy. Bukharest: UNESCO, 162-172; idézi Hrubos Ildiké (1995): A fel-
sOoktatdsi rendszer valaszai a valtozé tarsadalom kihivéasaira. http:/
www.mtapti.hu/mszt/19954/hrubos.htm Letoltés: 2018.05.13., 9

A demografiai valtozasok kovetkeztében a huszadik szdzad masodik felét6l
kezdédden az ifjisagi korosztalyok a tarsadalmak legfontosabb csoportjava
valtak. Az ifjusag életvilagat meghatarozo tényezOk kozott a kitolddo iskolai
¢életszakasszal egyiitt, az iskolai és a kortars csoportok véleményformalo hata-
sa is megndvekedett, ezzel egyiitt megerésodott az ifjusag mintaadd szerepe
és kozosségi/kozéleti aktivitdsa. Gabor Kalman (2012): Valogatott ifjuisagsz0-
ciolégiai tanulmanyok. Szeged: Belvedere Meridionale
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A hatvanas évek kozepétdl, tehat a modern ifjusdgszocioldgia
elindulasatol kezdédéen a didkmozgalmakat és tagjait célzo empi-
rikus kutatasokbol kirajzolodott egy generacios konfliktus, mely
soran az id6sebb generaciok példaado és dontéseket befolyasolo
szerepe hattérbe szorult, illetve feler6sddott a kortars csoportok és
a tomegmédia véleményformalo hatésa.® A fiatalok ezen nemzedé-
ki szervezddés kdzben megteremtették a sajat példa és eszményké-
peiket. Az ezredfordulon ezen generacids konfliktus mar kevésbé
volt jelen, a fiatalok mar nem megkérddjelezték a sziilok értékeit,
hanem inkabb a kortarsi értelmez6 kdzosségeken atsziirve tamogat-
tak, aktualizaltak azokat.® Az 0j évezred masodik évtizedének
elején Uj tipust ifjusagi aktivitasok jelentek meg, melyek jellemzo-
en az info-kommunikaciés technologiak (mobiltelefon, internet,
okostelefon, web2, kozosségi oldalak) professzionalis hasznalata-
bol, a virtualis ifjusagi kozosségek kapesolati halgjabol sziilettek.

Az aktiv participacio
— a dontésekbe valo bevonodas
€s szintjel

Ma mar tudjuk, hogy egy eleven tarsadalom létezésének alapfelté-
tele a polgarok aktiv szerepvallalasa tarsadalmi, politikai, kulturalis
¢s gazdasagi téren egyarant. Az ifjisag esetében kiilonosen fontos
az Onkéntes tevékenységekhez kothetd sziikséges kompetencidk
megtanulasa. A cél e korben nem csupan a tudas fejlesztése, hanem
az aktiv polgari szerepre motivalas, annak elsajatitasa és gyakorlati

9 Mannheim, Karl (1952): Essays on the Sociology of Knowledge. New York:
Oxford University Press. Feuer, L. S. (1969): The Conflict of Generations:
The Character and Signifcance of Student Movements. New York: Basic
Books

10 DeMartini, Joseph R. (1985): Change Agents and Generational
Relationships: A Reevaluation of Mannheim’s Problem of Generations. Social
Forces 1985/64, 1-16
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megtapasztalésall. A flatalok aktivan részt akarnak venni az oket
koriilvevo tarsadalom életében. Ha Oket ebbdl kizarjak, ez egyben
azt is jelenti, hogy a demokracia nem miikddik megfeleléen.”*

Az ifjusagi részvételre altalanosan négyfoku tipologiat
hasznalnak a szakemberek, ezek egyfajta indikatorként jelzéseket
is adnak arra vonatkozoan, hogy a felnétt vilag miképpen fordul az
ifjusag vilaga felé, azaz problémaként vagy eréforrasként kezeli az
bevonodasi 1épcséfok, az, amikor a fiatalokat dekoracionak hasz-
naljak, illetve az, amelyik soran kivalogatjak a dontéshozok szama-
ra szép és okos véleményeket és azok megfogalmazoit.

Az els6 bevonasi 1épcséfok az, amikor megkérdezik a fia-
talok véleményét és (de) a felndttek meghozzak a dontéseket. E
tevékenység Magyarorszagon a leggyakoribb ,,bevonasi” modell.
A telepiilési és megyei ifjusagi stratégidk megalkotasa el6tt az
adott gylijtékorben informdacidés bazist jelentd ifjusadgkutatasok
torténnek. A nemzeti ifjisagi stratégiak megirasat célja szerint a
nagymintas ifjisagkutatas segiti.'> Noha messzemenden tamogat-
juk ezt a megismerési modszert, meg kell jegyezziik azt is, hogy
ebben az esetben a fiatalok életvilaga statisztikai adatok képében
rajzolodik ki, ugyanakkor a megkérdezett korosztalyba tartozod
egyes személyek dontésekbéli aktivitasat a modell nem segiti.

A masodik 1épcsofok az, amikor a dontéseket a felnttek
kezdeményezik, de a fiatalokkal egyiitt hozzdk meg azokat. E te-
vékenység elvégzésére jottek/jonnek 1étre a telepiilési és regionalis
ifjisagi tanacsok, ifjusagi onkormanyzatok, érdekegyeztetd foru-
mok, vagy orszagos l1éptékben (a legutobbi 28 évben) a Magyar

1 sjurala, Lasse (2002): A European framework for youth policy. Directorate of
Youth and Sport, Council of Europe Publishing; Katai Gabor (2006): Gondo-
latok az ifjusapolitikardl és eszkozeirdl. Belvedere Meridionale, Szeged

12 Az Eur6pai Tanécs 237. hatarozata, 1992. (Eurdpai Charta a fiatalok részvéte-
1érdl a helyi k6zosségek és régidk életében

13 Arnstein, Sherry R. (1969): A Ladder of Citizen Participation. Journal of the
American Planning  Association, 35 (4): 216-224, do0i:10.1080/
01944366908977225

1 Ld. Nagy Adam [szerk.] (2007): Ifjiisdgsegités. Probléma vagy lehetéség az
ifjisag? Belvedere Meridionale — Palocvilag Alapitvany — Uj Mandatum
Konyvkiado

15 Ifjusag 2000, 2004, 2008 Magyar Ifjisag 2012, 2016
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Gyermek és Ifjusagi Tanacs, Orszagos Gyermek és Ifjusdgi Parla-
ment, Gyermek és Ifjisagi Erdekegyeztetd Tanacs, Nemzeti Ifju-
sagi Tanacs, Gyermek és Ifjusagi Konferencia. E forumok a leg-
tobb esetben dekoracioként szolgalnak a politikai szinpad
aktorainak, éppen ezért konstatdlhatd a mukodésiik, sot érdek- és
értékartikulacioik hatastalanoknak.

A harmadik bevonodasi szinten a fiatalok kezdeményezik
¢s hozzak meg a dontéseket és Ok irdnyitjak a megvaldsitast is.
Erre példaként a 2000-2012 kozotti években hazai ifjusagi palya-
zati forraseloszto rendszer'® tamogatta ifjusagi kezdeményezéseket
hozhatjuk, de ilyenek az ifjusagi aktivitasok (pl. a villamcsddiile-
tek), mozgolodasok, mozgalmak (pl. Hallgatoi Halozat). Ezen kul-
turalis-kozéleti cselekvésekrdl a felnétt vilag csak elvétve értesiil,
szinte kizarolag a provokativ, illetve nemkonvencionalis politikai
cselekvésmintak keriilnek (iddszakosan) szélesebb tomeg szamara
az érdeklédés homlokterébe, kozéleti megjelenésiik, dontésekre
val6 hatasuk némely esettdl eltekintve csekély. Ugyanakkor a poli-
tikai szcenarid szamdra ezen szervezOdések esetében a konfliktus-
kelté képesség formalo, befolyasold tényezs. "

A negyedik participacio tipus az, amikor a fiatalok kezde-
ményezik a dontéseket, és (de) a dontéshozatalba bevonjak a fel-
nétteket, akik be is kapcsolodnak. Hangstlyozand6 e kategoria
jelentéségét, erre egy torténelmi példat emlitink. Ez az aktiv
participacio tipus valosult meg 1956-ban a Magyar Egyetemistak
¢s Foiskolasok Szovetségének, a vildghaborti utani elsé alulrél
¢épitkezd fiiggetlen hallgatdi mozgalom megalakitasakor. Oktober
16-an és oktdber 20-an a szegedi egyetem nagyeléadodjaban tortént
nagygyulésiikkor a hallgatok tanulmanyi, majd politikai kovetelé-

18 Katai Gabor — Kadar Péter [szerk.] (2006): Ifjiisdgi szolgdltatdsok 2000—2006.
Szeged: Belvedere Meridionale; Jancsék, Csaba — Katai, Gabor (2013): Youth
Services, Participation of Youth: Youth Policy in Hungary (2006-2012). Bel-
vedere Meridionale 25 : 4 pp. 88-100. , 13 p. (2013)

7 Ld. még Szabo Andrea [szerk.] (2014): Raciondlisan ldzadé hallgaték I1.:
Apatia — radikalizmus — posztmaterializmus a magyar egyetemistdk és fSisko-
lasok korében. Szeged—Budapest: Belvedere Meridionale — MTA TK PTI.
111-127; Szabd Andrea (2015): Az egyetemistak és foiskolasok Magyarorsza-
gon. Szeged: Belvedere Meridionale.
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seket™® fogalmaztak meg (koztilk a szabad, demokratikus vélaszta-
sok, az orosz csapatok kivondsanak koveteléseivel), s az iiléseken
részt vettek az egyetem egyes oktatdi, koztik a jogi kar
dékanhelyettese, akit a didkok levezetd elnoknek kértek fel, avagy
az egyetem rektora, aki az alakul6 szovetséget tAmogatd hozzaszo-
last tett. (Jancsak 2016)

Ugy tiinik, fiatalok és az ifjusdggal foglalkozé szakemberek ma
mar szerte a vilagon egyarant megegyeznek abban, hogy az ifju-
sagnak a dontésekbe valdo magas szintli bevonasa, illetve az alulrél
¢épitkezd ifjusagi képviseleteket jellemz6 nyitottsag, szolidaritas €s
az autondmia egyiittes mikodése oOriasi er6forrasként szolgalhat
egy eleven tarsadalom létrejottéhez. Tudjuk, hogy vannak a torté-
nelemnek olyan (ritka) pillanatai, amikor a felnéttek partnert 1atnak
az ifjusagban.™

Autonomia €s onkormanyzatisag

Az eurdpai demokracidk tobb évszazados fejlodésének egyik
kézzelfoghato tarsadalomszervezési végterméke a szubszidiari-
tas elvének széleskorli alkalmazasa. Az a gondolat, amely sze-
rint a helyi problémakat legjobban az érintettek tudjak hatékony
onszervezddés révén megoldani, a nyugati demokracidkban alta-
lanosan elfogadott gyakorlatta valt. A szubszidiaritas ugyanak-
kor nem csak és nem elsésorban teriileti tagoldédast, hanem a
feladatok ésszerii megosztasat is jelenti. Kiilondsen érvényes ez
a felsdoktatasra, ahol a hallgatokat érintd kérdések rendezésébe

18 Kiss Tamas a MEFESZ egyik alapitoja, arr6l szamolt be, szimbolikus jelenté-
séglinek érezték akkor azt, hogy a valtozasi javaslatok, sziikségletek megfo-
galmazasat, pontokba szedését igy kezdték: ,,Koveteljiik!” Ld. Jancsak Csaba
(2016): Az 1956-0s forradalom inditoszikrdja a szegedi MEFESZ. Szeged:
Belvedere Meridionale

19 1.d. Kéri Laszlo (1984): Az ifjusag és a politikai véltozasok. Ifjiisdgi Szemle
1984/4.; Szabd Maté (1986): Alternativ tarsadalmi mozgalmak és reform
Magyarorszagon [fjusagi Szemle 86/6; Szabd Maté (1988): Tdrsadalmi moz-
galmak és politikai tiltakozas. Budapest: Villanyi uti konyvek
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kiilonb6z6 intézményi formakban egyre boviilé hataskorrel ke-
rilltek bevonésra a didkok.”

A demokratikus intézményrendszerek miikddésének, mitkkodo-
képességiik megdrzésének alapvetd eszkozei az dnkormanyzatok.
A tarsadalmi Onigazgatas e sajatos szervezeti keretei egyarant al-
kalmasak a szakmai és a politikai érdekek ¢€s értékek artikulacigja-
ra. A kérdések és a problémak felvetésének és rendezésének dele-
galasa ugy az érintettek, mint a kdézponti hatalom szempontjabdl
evidens érdek. A nagy rendszerekben mutatott életképesség és
sikeres miikddés indokolta az dnkormanyzatisag kialakitasat a fel-
sOoktatasi intézmények sajatos rendszerében is. Az érdek képvise-
lete, a probléméak felvetése, megoldasi javaslatok kidolgozasa,
elfogadasa és végrehajtasa is olyan feladatok, amelyekkel a legin-
kabb eredményesen a kozeget sajatként kezeld diakképviseldk
tudnak megbirkozni.?*

A felsdoktatas hallgatoi onkormanyzatisdga napjaink egyik leg-
fontosabb ,,demokracia iskolaja”. Ez az a szinpad, ahol a tagok,
tehat a valasztok és a képviseldk, a didkvezérek az eldzetes ismere-
tei, vélekedései, nézetei jartassagokka és készségekké valhatnak.
Mindennek alapvetd feltétele az egyéni és kozosségi aktivitas, az
aktiv részvétel, amelynek fejlesztése a fiatalok tarsadalmi integra-
ciojanak kozponti eszkdze. A participacié e tanulmany kereteiben a
kozosség mindennapi életében és dontéseiben valo részvételt jelen-
ti, mintsem a puszta szervezeti tagsagot: gondolkodasmod és tevé-
kenység, melyek alapjat a tarsadalmi értékek vilaga jelenti és a
kozéleti cselekvésben, cselekvésmintakban érhetoek tetten.

A kotet olvasasa soran az egykori egyetemi polgarok vilagaba
tesziink idéutazast. Ezt az életvilagot ugy is nevezzik, hogy ez a

20 |t mondok kdszonetet Benked Lészlo, Csirke Balazs, Hamvas Laszl6, Kadar-
Csoboth Péter, Kucsera Tamas Gergely, Ocsovai Tamas, Papp Ferenc, Roman
Istvan és Véazsonyi Otté egykori HOK-vezetéknek a hallgatéi dnkormanyzati-
sag és a szubszidiaritds témajaban folytatott igen tanulsagos beszélgetésekért,
melyeket a kilencvenes évektdl kezddédden tobb alkalommal folytattunk. Gon-
dolataik segitettek megérteni a rendszervaltas utani magyar hallgatdi mozga-
lom e fontos alapeszményét.

2! Jancsak Csaba (2014a): Alomtalan ébrenlét: A hallgatéi Snkorményzatisag
utja a perifériarol a centrumba és vissza a perifériara In: Szab6 2014. 111-
127.
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campus-lét iddszaka, az egyetemi életszakasz, amely alatt az ifju
egyetemi polgarok ott ,.élnek” a campuson. A hallgatdi Sntevé-
kenység kérdéskorét elemezziik a szervezet(ek) torténetén keresz-
tiil, tovabba a szcenario aktorainak szerepét, hatasat.

A kotetben a felsoktatas autondmiajanak kérdéskorét és a hall-
gatok demokratikus cselekménymintainak kérdéskorét jarjuk korbe
tarsadalomtorténeti és ifjlisagszociologiai aspektusokbol. Hangst-
lyozzuk, hogy az egyetemeknek egy sajatos mikroklimaja van — ezt
mar nagyon régota tudja az ifjusdgkutatas, melynek figyelmét erre,
a didkok aktiv kdzéleti szerepvallalasara Magyarorszagon éppen az
1956-0s forradalmat koézvetleniil megeléz6é ifjisagi szervezddés
torténeti eseménye iranyitotta ra. De — mint latni fogjuk — a leg-
utobbi szaz évben ilyen ifjusagi aktivitas tobbszor is megjelent,
majd elveszett és kés6bb ujra megsziiletett.

Az egyetemi mozgalmak részben tiltakoz6 mozgalmak, ezért
tobbnyire idoben korlatozottak. Adott a didkstatusz meglehetdsen
rovid iddszaka, am a mozgalmak még ehhez mérten is rovid lefuta-
suak. Az ifjiisagi mozgalmak torténetének és belsd mintdzatainak
mélyebb megértését célzod kutatdsok soran szembesiiliink azzal a
helyzettel, hogy a diakmozgolodasok, -mozgalmak, -szervezddések,
hallgat6i demokraciakisérletek igencsak kérészéletiek. Ezt konsta-
talhatjuk a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma (1930-1937)
esetében is. Ennek okat részben az alapitok felsGoktatasi életutjaval
(a diplomaszerzéssel és felnotté valassal) magyarazhatjuk. A diak-
évek viszonylag rovid idészakot, a konyviink altal targyalt kor-
szakokban jellemzéen 3-5 évet jelentenek egy ember életében.
Ugyanakkor ez az életciklus jellemzéen egy adott kampuszhoz
kotodott. A hallgatok nemcsak a korabeli kdzlekedési lehetdségek,
hanem az anyagi forrasok hianya okan is honapokig nem mentek
haza, hanem az egyetemi varosokban élték a diak- és kozosségi
¢letiiket. A lokalis szervezetek kozotti atjaras vagy kapcsolat igen
csekély, foként targyalt idészakunkban, a tagabban értelmezett
negyvenes, dtvenes években, amikor egy személyvonattal a Buda-
pest-Szeged, vagy —Debrecen vonatut tobb mint négy 6ras volt
(elég ritka menetrend szerint), telefont csak a kivaltsagosok birto-
koltak, az egyetemi telepiilések kozotti barati kapcsolattartas legin-
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kabb hasznalt modszere pedig a levelezés volt.”” Mint késdbb lat-
hatjuk ez a — mai szemmel nézve — igen sziik kommunikacios csa-
torna mégis mitkodott: részben a szobeli kozlések, részben a leve-
lezés altal a fontos hirek utat tortek maguknak.?

A hallgatéi mozgalmakrél azonban azt gondoljuk, hogy még
ehhez mérten is rovid lefutasuak lehetnek. Néhany gondolat ennek
lehetséges okairol:

Az tgynevezett liberdlis asszimilacio. Az uralkodd osztily, a
legitim hatalom birtokosai a mozgalom egyes innovativ értékeit
beemelik a mainstream aramba, ezaltal a mozgalom egyes kovete-
l1ései megvalosulnak, ugyanakkor mas kdvetelései és maga a moz-
galom kitiresedik, a mozgalmi egység megbomlik, megjelenik a
megalkuvo vs. radikalis hasadék.

A partikularitas. Ad hoc, lokalis problémakra keresnek valaszo-
kat, ezen kérdések nem szolitanak meg nagyobb — a mozgalmi

22 Ugyanakkor a levelek ellenérzése lehetéséget teremtett az allambiztonsagi
szerveknek az oktatok-hallgatok kozosségeinek és gondolatainak ellenérzésé-
re, tehat titkos adatgytijtésre. A mindent ellendrizni kivané diktatura sokszor
hasznalta a levélellendrzést, mint megfigyelési modszert. Esetiinkben a rend-
Orség vagy az allamvédelem latokorébe keriilt didk azzal szembesiilt, hogy le-
veleit egy levelezépartnere nem kapja meg (és forditva), vagy csak elég nagy
késéssel érkeznek a levelek; a fiatalok ilyenkor nem fogtak gyanut, de ez a
,késés” (a vizsgalati atfutasi id0) azt jelentette, hogy anyaggyijtés kezd6dott.
Péter Laszld a szegedi egyetem egykori hallgatoja, kés6bbi professzora el-
mondasa szerint 1946 novemberében Jonds Paltol kapott egy ,.furcsa hangl
levelet, hogy leveleimet nem kapta meg", nem sokkal ezutan tortént a Péter
Laszlé magyar—latin—filozofia szakos hallgatd vezette Szegedi Egyetemi és
Fdiskolai Ifjusdg nevii (1945-47) didkszervezet beliigyminiszteri betiltasa,
majd kozel egy évvel késébb a vezetdk renddrségi kihallgatasa. Jancsak 2016.
21-28. és 60—61. Ugyanez tortént késobb — a hatvanas évek kozepén — Hor-
vath Tamas szegedi joghallgatoval és hallgatotarsaival, akiket alkotmanyjogi
témaju levelezésiik miatt 1965-ben letartoztattak, majd izgatas vadjaval elitél-
ték. Jancsak Csaba (2015): ,,Profétak”™: Hallgatoi demokraciakisérlet a hatva-
nas években. Szegeden. Belvedere Meridionale 27. évf. 4. sz. 129-139.

A személyes kapcsolat és a szobeli kozlés a leghitelesebb informacioforras volt
a diktatura hétkdznapjaiban, amikor az embereknek oda kellett figyelniiik, hogy
kinek, hol, mit mondanak. A szegedi MEFESZ szervezdinek az oktober 20-i
nagygytilésen tett felszolalasaban Fodor Gabor professzor is javasolta, hogy a
megalakulds tényét (a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot) és a koveteléseket
1956. oktdber 20-21-én (legépelve) személyesen, kikiildottek utjan juttassak el a
magyarorszagi intézményekbe. Jancsak 2016. 35-37, 69-78.

2
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szervezddés szempontjabdl a kritikus 1étszamnal nagyobb — tome-
get, mely lényeges a hallgatdi bazis, a konfliktuskelté képesség, a
lobbierd kialakulasa szempontjabol, am ugyanakkor a szervezodés
értelmezd kozosségként, referenciacsoportként (mintaadoként)
val6 megjelenése szempontjabol éppen elegendd ez a didkéletfor-
ma-centrista kdzosségi, ontevékeny 1€t is. Ezt lathatjuk a Kolhoz
Kor (ELTE, 1956) esetében.

A torténelmi helyzet radikalis valtozésa elpusztitja a mozgalom
taptalajat, megmérgezi a 1légkort és az éthosz szétmallik. Ezt lathat-
juk a Szegedi Egyetemi Ifjusag (SzEI, 1941-45) esetében, mely
mikroklimajat szétrobbantotta a zsidotorvények megsziiletése és
Magyarorszag belépése a 2. vilaghaboruba.

A feln6tt tarsadalom, az allamhatalom vagy a torténelmi helyzet
er6szakos valaszai. Betiltas, adminisztrativ eszkozokkel valo fel-
morzsolas, tovabba a titkosszolgalatok vagy az erdszakszervezetek
bevetése elsorvasztjdk a mozgolodast. Ezt lathatjuk a Szegedi
Egyetemi és Foiskolai Ifjusag (SzEFI, 1945-47) esetében.

A katalizatorszerep és -funkcio. A fiatalok altal megfogalmazott
kérdések és problémak, illetve a megsziiletett valaszok egyarant
tamogatasra talalnak a fiatal és a felnott tarsadalomban, és ezzel a
mozgalom feloldodik egy generaciokon ativelé nagyobb mozga-
lomban. Ez torténik az 1956-os magyar egyetemi ifjusag
(MEFESZ) koveteléseivel, amelyek oktober 16-an Szegedrdl in-
dulva 23-an a forradalom koveteléseivé valnak, azutan pedig nagy
részben a Nagy Imre-kormany ,,programjava”.

[fjisagi mozgalmak
és a tarsadalmi innovacio

Tarrow értelmezésében a tarsadalmi mozgalmak egyfajta ,,szerve-
zett tevékenységként” jelennek meg, amelyek sziiletésiikben és
formalodasukban a tarsadalmi jelenre €s valtozasara tamaszkod-
nak. Az ifjusagi mozgalmak esetében a mozgalom ,,atmeneti tag-
sagot jelent, melyet nemzedékként hoznak létre és a status quo-t
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t5bbé-kevésbé meghalado célokat kovet.” 2 A hallgatéi mozgal-
mak tehat egyarant strukturalis, és szubkulturalis jelenségek, ame-
lyek nemcsak azt tartalmazzak, ,,amit az emberek tesznek, amikor
masokkal konfliktusba 1épnek, hanem azt is tudjak, miként csele-
kedjenek és masok milyen cselekvést varnak el télik”.”® Ezen
szempontokbdl tehat megkdzelithetdek a ,,szervezeti személyiség”
vizsgalata fel61.° A kotet szemléletmodjanak alapvetéen ez adja
nevelésszocioldgiai hatterét.

Ugyanakkor a tarsadalmi mozgalmak vizsgalatakor fontos el-
méleti alapot jelent Merton?’ tipoldgidja, mely szerint a normak és
cselekvések kozotti konfliktusokat az egyének és kozosségeik kii-
16nb6z6képpen oldjak meg, vagy figyelembe veszik a tarsadalmi
szabalyokat (konformizmus), vagy megkeriilik illetve elutasitjak
azokat (nonkonformizmus). Merton alapjan kutatasunk soran a
tarsadalmilag elfogadott értékeket az azok megvaldsulasara rendel-
kezésre allo eszkozok korlatozottsaganak viszonyrendszerében
értelmezziik. Az egyetemi hallgatdi mozgalmak nemcsak a tarsa-
dalmi klima, és az intézményi mikroklima kereteiben formalodnak,
hanem reflektiv modon formaljak is azt, amikor ezen kereteket
tagitjak. Az alkalmazkodas tipusai szempontjabol a kulturalis célok
¢s az intézményes eszkdzok viszonyrendszerében a konformizmus,
ujitas, ritualizmus, visszahuzodas és lazadas Merton-i kategoriai
koziil az ujitas és a lazadas cselekvésmintai azok, amelyek a moz-
galom altal kifejezett hatasokat és hatokort a kozosségi-kozéleti
cselekvés jelenidejében felerdsitik. Az jitas formalja az értékori-
entaciokat, mig a ldzadas atmeneti reakcionak tekinthetd, ,,mely
soran az egyén megprobal uj célokat €s eljarasokat intézményesite-
ni, hogy azutan a tarsadalom tobbi tagja is elfogadja”?

Az ifjasagkutatasokbol tudjuk vannak pillanatok, amikor a
fiatalok maguk fogalmazzak meg a mintaikat, ilyenkor a fiatalok

2 Tarrow, Sidney (1998): Power in Movement: Social Movements and
Contentious Politics. Second edition. Cambridge: Cambridge University
Press. 30.

% Uo.

% Ld. még Kozma Tamés 2004.

2T Merton, Robert K. (2000): Tdrsadalomelmélet és tarsadalmi struktira. Buda-
pest: Gondolat Kényvkiado

28 Merton 2000. 86.
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értékorientacioli (nemzedéki értékvalsdg/értékvaltds jelensége)
¢és (kozosségi, kozéleti, politikai, kulturalis) cselekvési mintai
eltérnek a hagyomanyos norméaktol.”® A kényviinkben targyalt
hallgat6éi mozgalmak fontos nemzedéki mintaado jelenségekként
értelmezhetdk.

Merton-i értelemben a hallgatdéi mozgalmak a tarsadalmi inno-
vacio katalizatoraiva, inditoszikrajava valhatnak. Erre reflektal
Rezs6hazi Rudolf értékvaltas-elmélete®, melyet a kovetkezd dbra
szemléltet.

Az értékvalsag/értékvaltas modellje

Nincs probléma ) Dramai esemény
Nincs valtozas 1
Konfliktus

|

zavartsagok — zsakutca — frusztraciok

! ]

Az értékrend megkérdéjelezédik

! ] ! |

Képes elfogadni a kihivast Nem megfelelé kulturalis felkeszultség

|

Megoldja a problémat Krizis
|gazoltta valik Osszeomlas Szétesés

! 2

Ujrarendezés

2 zinnecker, Jiirgen (2006): Fiatalok a tarsadalmi osztalyok terében. Uj gondo-
latok egy régi témahoz. In: Gabor Kalman — Jancsak Csaba [szerk.]: Ifjiisdg-
szociolégia. Szeged: Belvedere Meridionale. 69-95.; Jancsak Csaba (2009):
Miért jo a rossz a joban?: A kétfarku kutya jelenség megértése felé. In: Biro,
Istvan [szerk.]: Csatlakozas az Eurdpai Ifjusagi Térséghez 3.0. Sze-
ged: Europai Ifjtisagi Kutato-, Szervezetfejleszté és Kommunikacios Kozpont.
29-63.

% Rezsohazy, Rudolph (2006): Sociologie des valeurs. Paris: Armand Colin
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Mint latjuk, amikor egy 1j érték elfogadottd valik vagy egy helyén
1évo érték valsagba keriil, amikor egy érték megerdsodik vagy
meggyenglil, az a rendszer egészét érinti, s mivel a rendszer egyfaj-
ta hierarchiat is jelent, ezért az értékpreferenciak ugynevezett ,,ér-
téklétrat™* alkotnak.

Az értékrendszer szervezddési mddja egyik kultirdrdl a mésikra
valtozik. Egy személynek vagy csoportnak az értékei nem egymas
mellett elkiiloniilten jelennek meg, hanem Osszefiiggésben, egy-
mastol kdlesonds fliggésben, rendszert alkotva.

Korabban mar megfogalmaztuk azon allitdsunkat, hogy az
universitasok belsé vilagaban az oktatas-képzés mellett igen fontos
nevelési feladatok is zajlanak. Ezek korébe elsGsorban a szakem-
berré nevelést, a személyiségfejlesztést és az értelmiségképzést
szoktak sorolni. Targyunk szempontjabol mindezek mellett azon-
ban az értékatadasi folyamatok igen fontos tényezok. Az egyete-
mek hagyomanyos funkcioi kozé tartozik az értékteremtés és gene-
raciok kozotti atadas.*® Ertelmezésiinkben e két funkcié (az okta-
tas-képzés €s a nevelés-értékatadas) a felsdoktatas esetében koeg-
zisztenciaként jelenik meg, a felsdoktatas értékdimenzidi az ugy-
nevezett humanista transz-torténelmi értékekkel telitettek. Mindez
a miiveltség/tudas, a gondolat- és szolasszabadsag, az empatia, a
szolidaritas, a hazaszeretet, a felelosségvallalas értékeinek prefera-
lasat jelenti. Ez az érték-egylittes a felsGoktatasi életszakasz alatt a
re-szocializacios folyamat™ soran alakul, megerdsodik, a norméak
belsdvé valnak, az értelmiségi identitasok formalodnak.

A hazai egyetemista kutatasok® adataibol (melyek Mannheim
elmélete® talajan allnak) azt mondhatjuk, hogy az egyetemi hallga-
tok alkotjak a magyar fiatalok azon csoportjat, akik korében a
nemzedéki hatas a leginkabb tetten érhetd, mind az ideologiak,
mind pedig az értékek és normak tekintetében.

%! Rezsohazy 2006.

321 d. Newman 2001.; Kozma 2004.; Bir 2005.; Némedi 2005. 138-143.

% Andorka 2006. 566-597.

3 Gabor Kalman 2012.

% Mannheim, Karl (1969): A nemzedéki probléma. In: Huszér Tibor — Siikésd
Mihaly [szerk.]: Ifjusdgszociologia. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyv-
kiado. 31-68.
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Somlai a szocializaciorol irt miivében®™ Parsons®’ és Haber-
mas®alapjan kifejti, hogy a személyi identitds formalasat a szocia-
lizacio ,,ugy éri el, hogy egyrészt értelmezési teljesitményeket
nyujt a kultara elsajatitasa révén, masrészt — az értékek belsdvé
tétele Gitjan — motival arra, hogy normakonform modon cseleked-
jiink”. ¥

Az egyetemek belsé vilagaban az universitas szelleme magaban
hordozza az innovacio, 0jitas €s kreativitas posztmaterialis értékeit,
amely azt is jelenti, hogy az egyetemi mikroklima a nyitott gon-
dolkodas értékét képviselve tdmogatja a kérdésekre és kihivasokra
val6 akar non-konform valaszok és akar nem-konvencionalis cse-
lekvésmintak megsziiletését. Az egyetemek krédojaban az all, hogy
a gondolatok megsziiletése és megfogalmazasa (beleértve a sajatos
¢és kiilonds gondolatok és nézetek sziiletését és megfogalmazasat)
tamogatja az egyetemek legfobb funkcidjanak betdltését, méghoz-
74 a hozzajaruldst a fejlodni képes és eleven tarsadalom, kultdra,
civilizacio 1étezéséhez.

Mill alapjan beszélhetiink olyan haladasrol, melyben a vitak (is)
tobbletet termelnek, még akkor is, ha az nem jar egyiitt ,,a bdlcses-
ség novekedésével.” Tilly a tarsadalmi mozgalmak a tarsadalom
és az egyének ,természetére” gyakorolt hatasat hangstlyozza.*' | A
részvételi lehetdségek bovitésével, akarcsak az 0j nyilvanos szférak
létrehozasaval, a vitdk repertoarjaval legitimaljak a kiilonb6zo
érdekek megoldasat. A nagy (és erds) tarsadalmi intézményekkel
szembeni ellenallas képességét is erdsitik.

% Somlai Péter (1997): Szocializdcié. A kulturalis atorokités és tarsadalmi beil-
leszkedés folyamata. Budapest: Corvina

¥ Parsons, T. (2000a): A modern tarsadalmak rendszere. In: Felkai Gabor — Né-
medi Dénes — Somlai Péter [szerk.]: Olvasokdnyv a szociologia torténetéhez. I1.
Parsons, T. (2000b): Tarsadalmi struktira és anomia. In: Felkai Gabor — Némedi
Dénes — Somlai Péter [szerk.]: Olvasokonyv a szociologia torténetéhez II. Szoci-
olégiai irdnyzatok a XX. szdzadban. Budapest: Uj Mandatum. 62-91.

%8 Habermas, Jiirgen (6.1.): 4 kommunikativ cselekvés elmélete. Budapest: ELTE.

%9 Somlai 1997. 19.

0 Mill, John S. ([1831] 1942): The Spirit of the Age. Chicago: University of
Chicago Press.

“L Tilly, Charles (1995): Popular Contention in Great Britain, 1758-1834.
Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press.
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A modern tarsadalomban az ellendllas ritkan olti fel az olyan
dramai konfrontaciok kontosét, mint a forradalmak, lazadasok és
felkelések. A tarsadalmi mozgalmak ellensulyozé erdk és egyben
olyan entitasok, amelyek konstruktivan reformaljak a politikai
kultirat és a politikaalakitasi folyamatot.”*

Az utdkor szdmara az ifjusagi mozgalmak vizsgalata azért is
fontos hozzaadott értéket képvisel egy adott korszak torténései-
nek mélyebb megértéséhez, mert ezen mozgalmak egyfajta tii-
korként funkcionalnak az Ossztarsadalmi és politikai fejlodés
esetében.”® A tarsadalmi mozgalmak az értelmezd kozosségek
kikristalyosodott modon megfogalmazott problémakra nyujtott
reflexioiként sziiletnek és ,,megjelenési formdik is az egészet,
annak determinacios strukturait és mechanizmusait tiikrozik”*
ezért a hallgatéi mozgalmakat Szabo alapjan a tarsadalmi inno-
vacié inditoszikraiként értelmezhetjiik. ,,A tarsadalmi mozgal-
mak, mintegy »katalizator funkciot« ellatva, felvetnek olyan prob-
lémakat és megoldasi modokat a politikai struktarat illetéen, ame-
lyeket a politikai intézményrendszer atvallalhat és reformok révén
intézményesithet”. Ez viszont a kivalt6 mozgalmak életvilagat is
atalakitja, mert vagy (az j rendszerben valo) feloldodashoz vagy
szervezetté (pl. kozfeladatot ellatdo ’hivatalla’) valashoz vezethet.
Konyviinkben targyalt hallgatéi mozgalmak utolso fejezete ezen a
hivatali szervezetté valasi idévonalon haladt napjainkig, mig a
targyalt korabbi mozgalmak feloldodtak a torténelmi térben, de
mintaadd szerepiik hatast fejtett ki a késobbi szervezddések sziile-
tésére, értékvilagara.

“2 Stehr, Nico (2002): A modern tarsadalmak térékenysége: tudds és kockdzat az
informacics korban. [ford. Farkas Janos] 8. http://www.rezler-foundation.hu
/bme/files/egy. doc# toc520060836 utolso letdltés: 2008.10.17. 20:58. 128.

3 Szabo Maté (1993a): Alternativ mozgalmak Magyarorszagon. Budapest: Gon-
dolat.; Szabo Maté (1993b): A tarsadalmi mozgalmak szektora és a tiltakozas
kultira Magyarorszagon. Politikatudomdnyi Szemle 1993/3. 45-70; Szabo
Maté (1998): Tarsadalmi mozgalmak és politikai tiltakozas. Budapest: Villa-
nyi uti konyvek.

# Szabo Maté (1986): Alternativ tarsadalmi mozgalmak és reform Magyaror-
szagon. Ifjusdgi Szemle 86/6 Interneten itt: www.kka.hu/_Kozossegi_Adattar/
esemeny.nsf/./Szab6%20Maté.doc Utolso letdltés 2013.12.09

* S7ab6 uo.
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A koz0sségi mozgalmi szervezddések torténeti szakaszuktol
fiiggben céljaikat, motivacidjukat és fejlodésiiket tekintve sajatos
korét alkotjak az informalis kozosségek tagabb halmazanak, me-
lyeket a legnagyobb foku flexibilitas jellemez: maguk a célok, s6t
az érték-meghatarozasok is folyamatosan véltoz(hat)nak.*

Mint lattuk a mozgalmak sziiletésének egyik inditoszikrajat a
tarsadalmi problémak jelentik, de megerdsité erdvel birhat a
problémak forrasaként, okozdjaként, a hibds miikodés iizemelte-
tdjeként a mozgalom altal meghatarozott masik csoport, amely-
t6l valo (kozosségszervezd erdvel bird) elhatarolédas a csoport-
identifikacio egyik fokomponense, amely az érték- és érdekkép-
viselet megsziiletésének okadd magyarazatat is jelenti.

Az ¢ kotetben szereplé SZEI esetében ez az elhatarolodas® a
Turul Szovetségtél, a MEFESZ esetében a Dolgozo Ifjusag Szo-
vetségétél®, a hallgatoi onkormanyzat esetében a Magyar Kom-
munista Ifjusagi Szovetségtsl® tortént.

“ 8zab6 1998

41 Bizonyos érdekképviseleteket létesitettek ugyan Budapesten, ezek azonban
nem tudjak intézni, nem tudjdik megoldani a vidéki problémdkat.” Szent-
Gyorgyi Albert interju Délmagyarorszag 1940. december 14. 3. ,, S mert mi
nem ragasztottuk ki ezt minden utcasarkon és nem iivéltottiik torkunk-
szakadtabol és féltéglaval, melletverd hisiességgel, megragalmaztak minket,
hogy nem vagyunk keresztények és magyarok.” [...] ,, Nem érdekelhet minket,
hogy a magyarsag mai szellemi vezetdi hol, milyen mozgalomban harcolnak,
hogy harcolnak egymads ellen is. Mi szintézist akarunk, at akarjuk hidalni az
ellentéteket, ha megvan a kozos szellemi alap.” [...] ,, Végre egyszer nem az
vezet, akinek legnagyobb a hangja, hanem az, akit erre az ifjusag hivatottnak
érez.” [...] ,, A mi didkegységiink ilyen médon a sajdtos egyetemi életnek fel-
virradasat jelenti. Nem akar senkit sem a nemzet kdzosségebdl kiszakitani, de
figyelmeztet minden egyetemi polgart arra, hogy egyetemi évei alatt egyetemi
polgar, akinek az egyetemével szemben is kotelességei vannak.” Szegedi Hid
(a SZEI lapja) bemutatkozo lapszama 1941. majus. 5-7.

8 Az 1956. oktober 20-4n a MEFESZ szervezeti szabélyzaténak elfogadasakor
elhangzottak koziil, a szabalyzat egyes pontjainak indoklasabol idéziink: ,, 4
DISZ — tapasztalatunk szerint, melyet maga a DISZ Kézponti Vezetésége
is beismer — elvesztette az ifjusag bizalmat [...] Ezért a XX. kongresszus
szellemében egy uj, a DISZ-16l teljesen fiiggetlen ifjusagi szervezetet hoz-
tunk létre, amely kizarélag a mai egyetemistak és fdiskolasok érdekeit
képviseli.” Kozli: Jancsak 2016. 240. ,, A MEFESZ az egyetemi és fdiskolai
hallgatok széles tomegeinek szervezete, mely magdaban foglalja a felséoktatds-
ban részestilo fiatalok dsszességét. Sziikségiink van egy uj szervezetre, amelyik
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Bevezetd elméleti megjegyzéseink végén sziikségesnek latom
néhdny mondatban a téma historiografiajat is bemutatni. Az e ko-
tetben érintett idGszak tarsadalmi mozgalmai torténetének feldol-
gozasai sok szaz oldalon irddtak a hatvanas-hetvenes-nyolcvanas
években. Ezen munkék jellemzéen kommunista/szocialista ideo-

kizarolag a mi sajatos érdekeinket védi. Erre mds szervezet nem képes. A
DISZ-ben nemcsak az egyetemi ifjiisag problémdi forognak szényegen.
Amennyiben tehdat példaul egy ifjumunkds tigy nagyobb jelentoségii, a mi
problémadinkat idében megeldzi. Mi ezt nem minden esetben varhatjuk meg, ha
ugy érezziik, hogy stirgds az iigyiink. A DISZ-ben kiilonben is megrendiilt a bi-
zalom, az uj szovetség jelentosége tehat vilagos.” Kozli: Jancsdk Csaba
[szerk.] (2011): A szegedi szikra. Szeged: Belvedere Meridionale. 91. ,, Raj-
tunk kiviil allo szervezet olyan vezetdséggel, amely nemcsak a mi képviselo-
inkbdl all, nem tudja oly nyomatékkal védelmezni a mi érdekeinket, mint mi.
Nem vagyunk kisgyerekek, akik nem tudjik megdllapitani, hogy mi a helyes,
mi a helytelen. Tapasztalatunk az, hogy csak azt tudjuk elérni, amiért meghar-
coltunk, amit magunk kivivtunk.” Kozli: Jancsak 2011. 93.

9 Volt egy tigynevezett operativ bizottsdg, amely valamelyik Didkparlamenten
jott létre és tulajdonképpen egy alternativ diakképviseleti rendszernek szami-
tott a KISZ mellett. A mélyebb ok, ami miatt egyadltalan létre johetett a [az
1988-as didk-] sztrdjk az volt, hogy voltak legitimnek tekinthetd vezetdk, vol-
tak koncepciok arra, hogy mit kellene kezdeni a magyar felséoktatassal, illetve
a sajat kornyezetiinkkel. ” Pikd Andras interjii 2002. Fejezetek a hallgatoi 6n-
kormanyzati mozgalom torténetébdl 1. rész. Belvedere Meridionale Alapit-
véany. Az interjut Erhardt Agoston készitette. Szerkesztette: Jancsak Csaba
https://www.youtube.com/watch?v=P04MI1Z8lesM&list=PL4A1176 COFFAC
B8Bl1&index=1

A Didkparlamentek elég élesen, keményen biraltik ezt a torvénytervezetet, ami
oddaig vezetett, hogy noha 1985-ben végiil is atment a Parlamenten az Oktatdsi
torveny, és sikeriilt a didkok, egyetemi, féiskolai hallgatok szamdra komoly
Jjogositvanyokat szerezni. Példaul abban, hogy sziinjon meg a korabbi Kom-
munista Ifjusagi Szovetség, a KISZ-hez kapcsolodo hallgatoi érdekképviselet-
nek a monopaliuma, és jojjon létre a hallgatoknak egy valasztott, alulrol szer-
vezddé, fiiggetlen érdekképviseleti szervezédése. Ezt hivtak Hallgatoi Onkor-
manyzatnak. [...] A Didakparlamenteket a KISZ hivta ssze, az akkori KISZ KB
szervezte. Meg azt mondtuk, hogy nekiink ne szervezze a KISZ, meg a KISZ
KB, meg senki se az életiinket, hanem mi magunk ezt fel fogjuk épiteni.” Fabry
Gyorgy interju 2002. Fejezetek a hallgatoéi dnkormanyzati mozgalom torténe-
tébol I1. rész. Belvedere Meridionale Alapitvany. Az interjit Erhardt Agoston
készitette. Szerkesztette: Jancsak Csaba. https://www.youtube.com/watch?
v=qqH3XrJWLog&list=PL4A1176CIFFACB8B1&index=2

50 A korszak elsé felének dsszefoglalé miive: Hegyi Andras (1982): Halads ifjii-
sagi mozgalmak. Szeged: KISZ Csongrad megyei Bizottsaga
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l6giai alapokon allva, propaganda célokkal sziilettek, sok esetben
manipulativ modon kezelve a torténeti valosagot. A kotetben fel-
dolgozott elsé mozgalom, az 1940-es évek eleji egyetemi hallgatoi
szervezetet a rendszervaltoztatasig az elhallgatas fala Ovezte, az
1956-0s forradalmi ifjusag tetteirdl tilos volt nyilvanos térben be-
sz€Ini, irni, egészen pontosan: csak gy lehetett, hogy a szerzd
hangstlyozta az ,.ellenforradalmi bilincselekményeket el6készito”,
illetve ,,elkovetd” fiatalok rossz utra tévedését és a részvevok pél-
dés biintetését™.

1967-ben sziiletett miivében Molnar Janos irta le eldszor azt a
tévedést, hogy a szervezet az 1945 utani koalicios id6k ifjusagi
szervezetének (Magyar Egyetemi és Fdiskolai Egyesiiletek Szovet-
sége) ,,ajjateremtése” volt.”? Ez a helytelen a megallapitas tikroz6-
dik a korszak szakirodalmaban és a rendszervaltds utan sziiletett
egyes irodalmakban is®. A Magyar Egyetemi és Féiskolai Egyesii-
letek Szovetsége (MEFESZ) 1945. augusztus 12-én a balatonlellei
ifjusagi konferencian alakult erny6szervezet volt, amely nem sze-
mélyes tagsagon alapult.” Ez az ernyészervezet a MADISZ™ kez-
deményezésére jott 1étre.*

%1 V6. Molnar Janos (1967): Az ellenforradalom Magyarorszdgon. Budapest:
Akadémiai Kiado és Berecz Janos (1981): Ellenforradalom tollal és fegyver-
rel. Budapest: Kossuth Kiado

52 Molnar Janos (1967): Ellenforradalom Magyarorszdgon 1956-ban. A polgari
magyarazatok birdlata. Budapest, Akadémiai Kiad6. 37.

%8 V§. Bertényi Ivan — Gyapay Gabor (1992): Magyarorszdg rovid térténete.
Budapest: Maecenas. 600., Szentirmai Laszl6 — Raczné Mojzes Katalin
[szerk.] (1999): 4 Szegedi Tudomdnyegyetem multja és jelene. Szeged: JATE.
27., Romsics Ignac (1999): Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Buda-
pest: Osiris. 385., Molnar Adrienne — K6r6si Zsuzsa — Keller Markus (2006):
A forradalom emlékezete. Budapest: 1956-os Intézet. 372., Somlai Katalin
(2016): Megmozdul a nép. A magyar oktober. A BBC History kiilonszama.
10-15. 10.

5 Ld. bévebben Micheller Magdolna (1992): Egyetemistik és a hatalom. A ma-
gyar egyetemi hallgatok és a hatalom viszonya 1945-1957. Szeged, JATE.

% A MADISZ 1944. december 7-én jott 1étre Debrecenben, Az orszagos vezets-
sége 1945. aprilis 23-an Budapesten alakult meg. V6. Péter Laszlo (1969):
Szeged folszabaduldsatol az orszag folszabadulasdig. 1d6rendi attekintés.
Szeged, Somogyi Konyvtar.

5 Csikos Jozsef (1979): Mit kell tudni a magyar ifjisigi mozgalmakrél. Buda-
pest: Kossuth Konyvkiadé. 60.
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Az 1988/89-ben megsziiletett hallgatéi onkormanyzati mozga-
lom torténete esetében pedig csak néhany, bar igen kivalo elemz6
tanulmanyt olvashatunk, ezek jellemzden politologiai aspektusbol
vizsgaljak a témat, f6 fokuszukban a politikai cselekvésmintak és a
szakmapolitikai hatasaik allnak.”” Sziikségesnek itéltiik tehat, hogy
a mélyebb tudomanyos megértés céljdval bemutassuk, nevelésszo-
ciologiai aspektusokbol megvizsgaljuk azokat.

" 1.d. Szabd Andrea — Kucsera Tamas Gergely (2006): A magyarorszdgi fSisko-
lai-egyetemi hallgatéi mozgalom torténete, 1998-2006. Budapest: HOOK a
Hallgatokért Alapitvany; Kucsera, Tamas Gergely — Szabd, Andrea (2009b):
Bevezetés helyett — A modern magyarorszagi hallgatéi mozgalomrol. In: Ko-
csis Miklos — Kucsera Tamas Gergely [szerk.]: Felsooktatasi Hallgatoi Kis-
okos. Budapest: HOOK a Hallgatokért Alapitvany. 8-11.; Kucsera Tamas
Gergely — Szab6 Andrea (2009a): A hallgatoi mozgalom fejlédéstorténete. In:
Szabo, Andrea — Kucsera Tamas Gergely [szerk.]: 4 magyarorszagi hallgatoi
mozgalom hiisz esztendejérél. Budapest: HOOK a Hallgatokért Alapit-
vany. 10-25.; Szabo, Andrea [szerk.] (2014): Raciondlisan lizado hallgatok
I1.: Apdtia - radikalizmus - posztmaterializmus a magyar egyetemistdk és f5is-
koldsok korében. Budapest-Szeged: MTA TK PTI — Belvedere Meridionale

26


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;184545
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;184545
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10022159
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2412098
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10022159
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=authors&mode=browse&sel=10022159
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https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2557475
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2557475

Az els6 egyetemi
diakegyseg-szervezet
(1940-1944)

Bevezetés

Az az idGszak, amit a kdvetkezOkben targyalunk, Szent-Gyorgyi
Albert szegedi palyafutasanak egy rovid szakaszat foglalja magaba.
A szervezet sziiletése a rektori ciklus id6szakaban tortént (1940/41-
ben), ezutan a viharok és atalakulas idészaka kovetkezett, de a
szervezet egészen a vilaghabort végéig mikodott. A didkegység-
mozgalom szervezete egy adott intézményen beliil sziiletett meg,
ilyen médon lokalis szintiinek, akar partikularisnak is feltételezhet-
nénk, am tevékenységében szamos modon €rintkezett a torténelem
viharaival, reflektalt a torténelmi ,.életvilagra”, és hatokorében,
illetve hatasaban messze tGlmutatott az intézményi mikrovilagok
megrajzolta campus-szubkultaran.

Ez az id6szak rendkivill érdekes gy az egyetem és ifjusaga,
mint Szeged varosa torténetében, amikor is egészen magas eszmei
szépségl torténések és a mély dramai torténések egy idében zajlot-
tak le. A torténelem azon ritka pillanatainak egyike, amikor a fiata-
lok a torténelem forgoszinpadanak szerepldivé valtak, és ezzel a
torténelem viharai ala is keriiltek. Errdl is szol ez a fejezet, amely
nemcsak Szent-Gyorgyi Albert a humanista, az egyetemvezetd, a
Nobel-dijas tudds, a mentor-tanar, hanem az egykori egyetemi
hallgatok, egyetemi polgarok emléke eldtt is tisztelegni kivan.
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Szeged belvarosa az egyetem épiiletével (Foto Koszo Istvan, 1936)

A fejezetben e szervezet kapcsan a felsGoktatds autonomigjanak
kérdését, a hallgatok demokratikus cselekménymintainak kérdését
jérjuk korbe. Hangsulyozzuk, hogy az egyetemeknek egy sajatos
mikroklimaja van®, benne a hallgatoi dntevékenység forméival és
aktivitasaival. Mint latni fogjuk — ez az ifjisagi aktivitas (a szervezet
létrehozasa és miikddtetése) Szent-Gyorgyi Albert rektori vezetése
alatt, mentori szerepvallalasa mellett jelent meg el6szor egyetemi
1éptékben, ugyanakkor az aktivitasokat koordinalo, szervezd, iranyi-
to szervezet ,lizemeltetése” alulrdl épitkezé6 modon, demokratikus
cselekvésmintak alapjan valosult meg.

E részben az egykori egyetemi polgarok vilagaba tesziink idouta-
zast. Ezt az életvilagot Ggy is nevezziik, hogy ez a campus-Iét id6-
szaka, az egyetemi €letszakasz, amely alatt az ifju egyetemi polgarok
ott élnek a campusban. A hallgatdi ontevékenység kérdéskorét ele-

% Kozma 2004.; Bir 2004.
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mezzilk a szegedi didkegység szervezetének esetében és ebben
Szent-Gyorgyi Albert szerepét, hatasat. Juventus ventus! — az antik-
vitas koratol tudjuk, hogy a fiatalsag sz¢l. Milyen lehet ez a sz¢él?
Pusztitd, orkan-jellegii, viharos, jeges, rideg, fagyot hozd. De ugyan-
akkor lehet jatszi-konnyedségli és szabad, boldog, friss fuvallat is. A
korabeli dokumentumok, sajtdanyagok, oral-history interjuk, illetve
maga Szent-Gyorgyi Albert nyilatkozatai, visszaemlékezései — ami-
bol majd idézni fogunk néhényszor — azt bizonyitjak, hogy Szent-
Gyorgyi Albert eréforrasként tekintett az ifjisagra. Ezen habitus
mélyebb megismerése végett fontos adalék Szent-Gyorgyi televizios
nyilatkozata, melyben az angol riporter kérdésére igy vall tudoma-
nyos palyajanak kezdeteirdl: ,, Fiatal koromban nagyon lassu észja-
rasu voltam, és a csaladom amiatt aggodott, hogy idiota vagyok.
Elég késon kezdtem érni. A nagybatyam, aki a csaladom meghataro-
26 alakja volt, és emellett jol ismert tudos volt, ellenkezett a legjob-
ban, amikor elmondtam, hogy tudos palyara akarok lépni. Késobb
aztan megenyhiilt és beleegyezett abba, hogy kozmetikat tanuljak.
Amikor aztan elorébb léptem, hozzajarult, hogy fogorvos legyek.
Még késobb pedig mar 6 is nagyon sokra tartott, és azt mondta,
lehetnék proktologus. Neki ugyanis aranyere volt, ezért érdeklodott a
test ezen része irant. Igy amikor egyetemre mentem, és megkezdtem
a kutatast, a végbélnyilas felépitése lett a szakteriiletem. Hogy ugy
mondjam, rossz végén fogtam meg a tudomdnyt.”® E vallomés —
ugy gondolom — nemcsak Szent-Gyorgyi Albert tudds nagysagara és
szabad szellemére utal, hanem szarkasztikus humorara is, amelyek
Osszessége sok esetben, a rendkiviil elszomorité események kozepet-
te is tovabb tudta lenditeni 6t magat a palyafutasa soran, illetve az
akkor Szegeden sziiletd egyetemi hallgatdi mozgalmat tdmogatd
tevékenysége soran is.

Mint a kétet bevezetd tanulmanyaban olvashattuk, az ifjusagku-
tatas a fiatalok dontésekbe valo bevonasanak, az igynevezett aktiv
participacionak a témakorét a demokracia, a demokratikus miiko-
dés fokmérdjeként kezeli. Ebben az értelemben egy négy 1épcso-
fokbdl allo tipologiat alkalmazunk arra, hogy a fiataloknak a don-
tésekbe vald bevondsa, marmint a lehetdségiik arra, hogy a sajat
magukra vonatkozd dontéseket meghozzak, milyen komolyan ke-

% http://www.youtube.com/watch?v=DKfssOAGFcY Utolso letdltés: 2019.05.10.
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riil figyelembe vételre a felnétt vilag szempontjabol.®® A legtelje-

sebb bevonodasi 1épcséfok, tehat a legteljesebb participacid, ami-
kor a fiatalok, a kezdeményezéseikbe és a dontéseik a végrehajta-
saba bevonjak a felnétteket, és a felnéttek aktivan, tamogatolag be
is kapcsolodnak. Mint latni fogjuk, hogy az egyetem polgarai eb-
ben az idészakban, Szent-Gyorgyi Albert rektori iranymutatasa
eredményeként a legfels6 1épcsdfokon, a legszélesebb bevonodasi
szinten inditottak el az egyetemi ifjisagi mozgalmat.®® Ebben
Szent-Gyorgyi ,,védéernyd-szerepe” oriasi volt! Erre utal az is,
hogy a hallgatdsag lapjaban, a Szegedi Hid 1941. majusi szamaban
Halasy-Nagy Jozsef egyetemi tanar a néhany honapja létrejott Sze-
gedi Egyetemi Ifjusag (SzEI) megsziiletésérdl irva a jovore nézve
reményét fejezte ki, hogy ,,a kertész, aki eliiltette ezt a nemes ma-
got, tovabbra is torddni fog vele, és gondozasaval mellette fog
maradni akkor is, ha ez mar nem lesz hivatalos tiszte és kotelessé-
ge.”®® Halasy-Nagy professzor tigy vélte, hogy ,, egyetemiink sor-
sanak alakuldsa nagy mértében fiigg ennek a példaado kezdemeé-

’ . o 63
nyezesnek sikerétol.”

A Szegedi Uj Nemzedék hire a rektorvdlasztasrol 1940. oktober 30.

8 Arnstein 1969: 216-224; illetve Hart, Roger (1992): Children's Participation:
From Tokenism to Citizenship. UNICEF

®L A szervezkedés a didksag korébdl indult ki és az egyetem tanaraival kardltve
kell megvalositani. A cél, hogy az ifjusag problémait megértd, gerinces mi-
velt magyar embertipus alakuljon ki.” — nyilatkozta Szent-Gyorgyi az MTI-
nek Pécsett 1941. marcius 18-an tartott eléadasakor. SzN 1941. marcius 19. 3.

62 SzH 1941. majus. 5.

% Uo.
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A szervezet sziiletése

Szent-Gyorgyi Albertet 1940. oktober 24-én valasztottak az egye-
tem rektorava. Es mint a hivatalat elfoglalo rektor az elsd idejét
arra szanta, hogy attekintette, az egyetem vilagaban milyen ifjisagi
szervezetek talalhatok. Arra a meglepd felismerésre jutott, hogy a
szegedi egyetemen, a Horthy Miklés Tudomanyegyetemen olyan
ifjusagi szervezetek vannak, amelyeket nem didkok, hanem 6sziild
halantéka ,,vezérek” iranyitanak és a tagsaguk nagy része sem
egyetemi hallgato. So6t, feliilrdl, kiviilr6l, Budapestrdl szervezett,
politikai iranyitas alatt allnak. Ezutdn Szent-Gyorgyi Albert felkér-
te Polner Odont, az egyetem jogaszprofesszorat, a pozsonyi Erzsé-
bet Tudomanyegyetem volt rektorat (1918/19), vizsgalja meg azt a
kérdést, hogy az tjonnan elinduld egyetem, mar az alapitas statu-
szabol adodoan, milyen valtozasokra ad lehetéséget az egyetemi
ifjusagi szervezetek kérdéskorében. Polner Odon arra jutott, hogy
maga az a tény, hogy a Horthy Miklés Tudomanyegyetem muko-
dése elindult Szegeden, illetve az, hogy a korabbi egyetem vissza-
tért Kolozsvarra, ez a szegedi egyetemen a korabbi egyetemi szer-
vezetek tulajdonképpeni megsziinését jelenti és ez 0j egyetemi
ifjisagi szervezet megalapitasanak lehetségét is hordozza.**
Polner Odon hatarozata és vizsgalata kdzben sziiletett meg az a
torvény, december 11-én (18-an pedig a fels6haz altal is elfogad-
va), amely a felséoktatds autonomiajat korlatozé moédon, négy
pontban miniszteri hataskorbe vont bizonyos oktataspolitikai kér-
déseket. Miniszteri jogkorokké valtak az egyetemekre és f6iskolak-
ra felvehet6 hallgatok szamanak meghatdrozasa, a felvétel alapvetd
politikai, erkolesi feltételeinek meghatarozasa, a diakjoléti gondo-
zas kdzponti megszervezésének feliigyelete, az egyetemi és féisko-
lai egyesiiletek fofeliigyelete, tovabba miniszteri jog része lett
meghatarozni, hogy a hallgaté milyen feltételek mellett lehet tagja
olyan egyesiiletnek, amely nem all egyetemi vagy féiskolai hatosag
alatt. Minket itt az utolsé két tényez0 érint. Polner professzor vizs-
galati eredménye mellett ez a torvénymodositas adta az inditdszik-

8 CsML VIIL 5. (Horthy Miklés Tudoményegyetem Rektori Hivatal iratai) 5.
doboz 389/1940-41

31



rat ahhoz, hogy a hallgatok, a rektor tamogatasaval a szegedi egye-
temi diakegység létrehozasanak haladéktalanul nekifogjanak. Dec-
ember 13-a az a torténeti datum, amikor tiz 6rakor kiadott rektori
utasitassal 11 orara a Szukovathy téri, a mai Ady téri Auditorium
Maximumba Osszehivta az egyetem hallgatosagat és elmondta
programbeszédét a szegedi diakegység sziikségességérol.

et e SRR BB —_— s
Az egyetem épiilete a Szukovathy téren (ma: Ady tér)

2l

Szent-Gydrgyi Albert hallgatok kézott
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Szent-Gyorgyi Albertet idézziik: ,, Ezen az egyetemen uj hangulat
van kialakuloban, az egyetemi katedra lépcsdje ezentul nem va-
lasztja majd el a professzort és tanitvanyt egymastol. Meg szeret-
ném probalni a mi egyetemiink ifjusagat egy egységbe tomoriteni.
Az elsé celom és feladatom, hogy az egyetem legyen az ifjusagé és
az ifjusag az egyetemeé. Mint hazafinak célom: az ifjusagnak meg-
adni a lehetoségeket a teljes lelki kifejlodésre, mert az egyetemi
polgadr elsé hazafias kotelessége a teljes dttekintésti miiveltség
megszervezése. A kor hibdja, hogy nem embereket, hanem tomege-
ket képez, éppen ezért kell emberebb emberré tenni onmagunkat.
Ehhez legrovidebb uton a felelosségtudat kialakitasaval juthatunk
kozelebb, tehdt az egyetem vezetésében is szerepet szeretnék adni
az iffjusagnak. Mert az eddigi didkélet szegényes volt, hiszen pesti
erdekképviseletek probaltik megszervezni az ifjusagot, ez persze
lehetetlen vallalkozas volt. Az uj didkegység senki ellen sem akar
fordulni, vildgnézetet sem akar raoktrojalni az ifjusdgra.”®
A Délmagyarorszag tudositasabol — ehhez egy masik adalékként —
szintén Szent-Gyorgyit idézziik. ,, Ontudatos didksagot szeretnék,
amely helyet kaphat az egyetem vezetésében, amely felelosségteljes
emberré tudja nevelni magat, amely egyéniséggé vdlik. Ez a didk-
sag hazafias kételessége: igy kell értelmeznie a diaksagnak a haza-
fisag fogalmat. Egyéniseggé kell nevelni magat, hogy miivelt, ge-
rinces, egész ember legyen, mert a korok hibaja, hogy nem embert,
hanem tomeget nevel, amelyet egy-egy jelszoval barmilyen irany-
ban el lehet tériteni és fel lehet hasznalni. Ezért van sziikség a di-
dkegység megteremtésére — mondotta a tovabbiakban a rektor —,
hogy széthuzo és sok iranyban szerteigazo egyesiiletek helyett
olyan kézosség jojjon létre, amelyben modja van az ifjusignak
megteremtenie azokat a lehetéségeket, amelyek az egyetemen kiviili
tovabbkepzésben, klubéletben és minden egyéb vonatkozasban azt
a célt szolgaljak, hogy egyéniség, ember valjék a diakbol. Ez eddig
nem volt. Bizonyos érdekképviseleteket létesitettek ugyan Budapes-
ten, ezek azonban nem tudjak intézni, nem tudjik megoldani a vi-
déki problémdkat.”®

%5 57N 1940. december 14. 5.
% DM 1940. december 14. 3.
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Az esemény utan a széls6 jobboldal részérdl azonnal tamadas
indult Szent-Gyorgyi ellen, amely egyfajta timadas-sorozatta da-
gadva tulajdonképpen végigkisérte az egész tanévet. A mar emlitett
Polner-féle vizsgalat eredményeire utalt fentebb Szent-Gyorgyi,
mikor a Budapestrdl iranyitott ifjusagi szervezetrdl beszélt. Ez az
utalas tulajdonképpen a Turul Szoévetségre vonatkozott.

Az Egyetemi Tanacs e kérdést hatarozat utjan szabalyozta, mely
értelmében 1940. december 18-an Szent-Gyorgyi rektori hirdet-
ményt®’ adott ki, amely meghatarozta, hogy olyan egyesiiletnek,
amely ,,vezetdsége nem dll egyetemi fennhatosdg alatt (Turul és
tagozatai — Csaba, Rdkoczi, /frpdd, Emericana, Bethlen Gabor
Kor, Luther Kor stb.) egyetemi hallgato csakis a Tandcs engedé-
lyevel lehet tagja.” Ez alol kivételt képeztek — €s tagsagukat meg-
tarthattak — azon hallgatok, akik a Horthy Miklés Tudomanyegye-
tem megalakulasa el6tt létesitettek tagsagi viszonyt. A hatarozat
szerint az ilyen ,kiils6” szervezddésbe belépni szandékozok ehhez
kotelesek voltak a Tanacs engedélyét kérni, melynek hianyaban
., 1ly egyesiiletbe valo belépés fegyelmi eljardst von maga utan”.

Mindennek kovetkeztében a Turul Szovetség sajtotermékében
a Szegedi Uj Nemzedékben megindult a timadas Szent-Gyorgyi
Albert és a szegedi diakegység ellen. E tamadas alapjat egy masik
esemény erdsitette fel, melyben Szent-Gyorgyi kinyilvanitotta
elkotelezettségét a kirekesztés-mentes didkegység szervezet mel-
lett. A Turul Szdvetség vezet6i, Fitos Vilmos orszadgos vezér,
Babiczky Ede keriileti vezér, valamint dr. Veres Elemér, Jung
Péter primus magisterek és dr. Haldsz Szabd Laszld a szentesi
szervezet vezetéje megjelentek Szent-Gyorgyi Albertnél, és a
tobb mint egyoras targyalas soran kdvetelték, hogy a rektor adjon
helyet a szovetségnek az egyetemen — hivatkozva arra, hogy ,,az
orszag mas egyetemein helyet, elismerést, sot tamogatast kap ez
az egyesiilet, egyediil a szegedi egyetemen nem kap még helyisé-
get sem.”® Szent-Gyorgyi ezt azzal utasitotta el, hogy & egy
olyan didkegységet kivan tamogatni, amely nem frakcional,
amelyben a didkok az egyetemi hallgatoi jogviszonyuktdl fogva

87 CsML VIIL 5. (Horthy Miklés Tudoményegyetem Rektori Hivatal iratai) 5.
doboz 208/1940-41.
88 S5zUN 1940. december 21. 8.
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tagok, tehat az egyetemi polgarjoguktol fogva tagok, vallasi, fe-
lekezeti, kari, és egyéb mas szempontok nem osztjak meg Oket,
hanem a szegedi egyetem hallgatoiként lehetnek ennek, az éppen
szervez6d6 szervezetnek a tagjai.*®

A szegedi egyetemi didkszervezet megsziiletésének folyamataban
a kovetkezd esemény februar 17-én tortént, amikor elindultak a
didkonkorményzati valasztasok a szegedi egyetemen.” A kovetkezd
harom nap alatt a valasztmany tagjaiva 22 (1-5. évfolyamos) orvos-
tanhallgatét, 11 (1-4. évfolyamos) bolcsészhallgatot, 8 gyogy-
szerészhallgatot és a Matematikai és természettudomanyi karrol 12
(1-4. évfolyamos) hallgatot valasztottak. Ezen torténés kapcsan két
dolgot érdemes hangsulyozni: az egyik, hogy a didkok karonként
évfolyam szinten szervez6dé képviseletet valasztottak (azaz
évfolyamképviseloket), masrészt ez a valasztas felsébb hivatalos (pl.
oktatok altali) jelolés nélkiil, tehat a hallgatok kozbizalmabol tor-
tént.”! Ez kiilonosnek hathat mai jogérzékiinknek, amikor azt latjuk,
hogy a kozéleti szintereken, a politikai szinpadon és akar a hallgatoi
képviseletekben a valasztasoknal komoly kampanyok zajlanak a
képviseletek, az érdekképviseletek megszerzéséért.”

A kovetkez6 napokban, mikozben a hallgatok szervezik a moz-
galmat™, a rektor tobb el6adast is tart e témaban, melyek koziil a
legfontosabb 1941. februar 27-én Szegeden az Egyetembaratok Ko-

89 MN 1940. december 21. és Szegedi Naplo 1940. december 21. 3.

08zN 1941. februar 21. 4.

™ Végre egyszer nem az vezet, akinek legnagyobb a hangja, hanem az, akit erre
az ifjusag hivatottnak érez.” — irta ifjabb Kristo-Nagy Istvan hallgato a Szege-
di Hid 1941 majusi szamaban (4.p.)

"2 Jancsak Csaba (2008): Hallgatéi demokracia és a hallgatéi dnkorményzatisag
Magyarorszagon (1988-2008). In: Allampolgari kompetencidk kutatdsa és fej-
lesztése. Utkeresés és tovabbadds az aktiv dllampolgdrsagra képzés folyama-
taban. Szeged: Belvedere Meridionale. 39-56.

™ A SZEI-t nem is én alapitottam, az a didksig lelkébdl fakadt, én éppen csak
kezdetben nyujtottam segédkezet, hogy a didksag magdra talaljon, didksaga-
nak, kozosségének és feleldsségének tudatara ébredhessen, de elvem az volt,
hogy didknak énmagdt kell vezetnie, és most mar csak azon munkéalkodom,
hogy minden, a didksagot érdekld iigy lehetbleg a didksag kezébe tétessék le.”
Szent-Gyorgyi Albert: A SzEI-rél, SzH 1941. majus 2. (A ddltbetiis kiemelé-
sek az eredeti szovegben is azok — JCS.)
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rének szabadegyetemén tartott nagy ivii eldadasa™, amelyben ki-
mondta, hogy rektori credojaban a kozponti helyen all az 6nallo
egyetemi ifjusag megszervezésének kérdése, mégpedig az egyetem
neveld funkcidja, értelmiség-képzo funkcidja miatt. ,, Az universitas
feladata manapsdag nemcsak a szaktudads atadasa, de a szo tiszta és
teljes értelmeben valo nevelés is. Az uj korban az egyetemek ugyanis
az allamnak, a kozéletnek lettek fontos szervei, éppen azaltal, hogy
az egyetem a kozélet elokészito iskoldjava alakult. A kézéleti ember-
t6l pedig nemcsak szaktudast varunk, de jellembeli értékeket is. Mi-
lyen eszkozok allnak rendelkezésre a jellemnevelésre? Elsésorban az
eloadasok, azonban csak abban az esetben, ha ezek az eldadasok
nem foldsleges adathalmozdsok. Az eléadasokon tul az ifjusagnak a
gazdagabb élethez valo jussat elsésorban maga az ifjusag biztosit-
hatja 6nmaga szamara. Az egyetemi ifjusdag azonban ne csak egymas
kozt fogjon ossze, de taldalkozzék életteljes egységben az egyetemmel
is. Ehhez a keretek a szegedi egyetemen mar adva vannak, a kerete-
ket most mar ki kell tolteni. Minden remény megvan arra, hogy rovi-
desen a szegedi diaknak igazi, meleg otthona lesz a szegedi egyetem.
Szegedrdl tehat egy telibb lelkii didksdg fog valosziniileg kikertil-
ni.”™® Ez a modern, szabadgondolkodé miiveltségeszményen alapuld
szemléletmod Szent-Gyorgyi ,,pedagodgiai programjanak” legfonto-
sabb része volt™: a ,know-how”-jellegli tudds megszerzését tartotta
fontosnak, amelyet szembeallitott az életidegen, inert tudassal, a
magolassal, az agy ,,szecskakkal” val6 ,,megtomésével”’”.

E pedagdgiai alapelvek a hallgat6i demokracia tamogatasa szem-
pontjabol a mentori szerep krédojat is jelentettek Szent-Gyorgyi
esetében. Felismerte, hogy rektori ciklusaban elinditott valtozasok

™ Szent-Gybrgyi a didkegység gondolatrél, annak céljairdl tobb eladast tartott
Szegeden. Marciusi Pécsi utjat is felhasznalta a didkegység szellemisége mel-
letti kiallasra (SzN 1941. marcius 19. 3.)

7> SzN 1941. februdr 28. 4.

76 Sajat rektori tevékenységemet két meggy6zOdés iranyitotta. Az egyik, hogy
az egyetem célja nem csupan a szaktudas miivelése, tanitasa és elébbre vitele,
hanem elsdsorban az ifjisag nevelése; a masik pedig az, hogy az egyetem a
diaké,a didk meg az egyetemé.” Szent-Gyorgyi Albert tanévzaré linnepséget
megnyitd beszéde, 1941. junius 5-én. In: Ujszaszi Ilona [szerk.] (2010): A
Tudomanyegyetem. 35.

77 Szent-Gyoérgyi Albert (1975): Az élet jellege. Budapest: Magvet6. 91.
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eredményességéhez nem elegendd az egyetemnek csupan a tudoma-
nyos képzést érintd reformja. Arra a hatarozott allaspontra jutott
(melyet azota az ifjusagkutatasok sokszorosan megeroésitettek), hogy
az egyetemen toltott évek alapvetd fontossaguak a felndtt személyi-
ség formalasaban. ,, Amikor felsészintii nevelésrdl beszéliink” — vall-
ja Szent-Gyorgyi — ,,mindig fel kell tenniink magunknak a kérdést,
hogy mi is az emberi személyiség. A harmonikus emberi személyiség
kétségteleniil olyan valaki, aki megtaldlja a helyét a maga természe-
tes kornyezetében, aki elhivatottsaganak vagy tehetségének megfele-
l6en gyakorolja szakmdjat és akinek a lelke eléggé formalhato ma-
radt ahhoz, hogy aprdnként dsszegyiijtse az emberiség daltal eddig
felhalmozott valamennyi alkotast. Ez azt jelenti, hogy egy irodalmi
és zenei keépzés ugyanolyan sziikséges, mint a tarsadalmi erények
gyvakorlasa. [...] Rektori éveimet igyekeztem ezen elvek gyakorlatban
torténé megvalositasanak szentelni, hozzdtéve még egy kovetel-
ményt, ami pedagogiai felfogasom alapjat jelenti: a fiatalnak bol-
dognak kell lennie, mivel az, aki nem boldog azon életszakaszaban
amikor kifejlett személyiségge valik, képtelen lesz az 6romre, képte-
len az igazi komolysdgra, megkeseredetté és boldogtalannd valik. "™

Mindezek alapjan kimondhatjuk tehat, hogy Szent-Gyodrgyi
Albert az egyetemek egyik legfontosabb feladatanak — ugy a for-
malis oktatdsban (el6adasok és gyakorlatok), és leginkabb pedig az
informalis tanulas (pl. szabadid6-eltoltés) helyzeteiben — az érték-
atadasi funkciot tartotta, mint az értéktelitett felsGoktatas elkotele-
zett hive.

" SZell-Gviirgvl Ribert rekior lleszede .
a tiaksaghoz a didkegyséy megteremt éurﬂ

WA kiizlis smm tavel kell napipelitik
: ak a munkat: “-"l:n'mu “"

(4 Délmagyarorssdy Katdrsdt 6t) Kz
niobbi idSben sok sz6 esett az omtemi didk-
lﬂl‘t mbl’tetemtésérﬁl. An eddigi helyzet

tobbi  beszédé-

tond$ dlbhm ﬂcyébm a meil

egyetemen didkgyilés #lt Gssze. :
Snnt—aﬂcﬁrnj Albert rektor az melami

tanarok W kiizblte a didks -

A Délmagyarorszag cikke 1940. december 14.

™8 Szent-Gyorgyi Albert: L’Expérience de Szeged. Entraide Universitaire Inter-
nationales, Geneve 1946/4. 46.
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Az egyetemi ifjisag szervezete

A diakklub, mint kozosségi tér

1941. marcius 15-én keriilt ataddsra a szegedi egyetemi ifjusag
szervezetének otthona. Szent-Gyorgyi Albert marcius 24-én kelt
feliratdban értesitette a Minisztert a szervezet megalakulasardl és a
hatalyos térvény értelmében kérte a szervezet bejegyzését. Az ifju-
sagi munkacsoportok részben a Kolozsvarra visszakolt6zo jogi kar
épiiletének foldszintjén, részben pedig a kdzponti épiilet alagsora-
ban kaptak helyet. Az egyetemi klub funkcidjaként a rektor azt
hatarozta meg, hogy ott ,,a didksdag pihenhet, olvashat, szorakoz-
hat, és didktarsaival taldlkozhat”.” Szent-Gyorgyi kés6bb, 1973-
as magyarorszagi latogatasakor® erre az eseményre és az akkori
mikroklimara igy emlékezett: ,, Az életet nem csak élni, de élvezni
is kell. Az ember csak akkor tud jol dolgozni, ha jol is tud mulatni.
Ha jol fel tud frissiilni. Ha sokat dolgozik, nem tud felfrissiilni, és
dolgozni sem tud. Azért elobb igyekeztem a diakoknak csinalni egy
kicsit szinesebb életet, és csinaltunk egy klubot, ahol — mint a régi

™ SzH 1941. majus. 2.

% Szent-Gyorgyi Albert diszdoktoravatisra érkezett Magyarorszagra, Szegedre.
Ekkor készitett vele kétrészes portréfilmet Kardos Istvan, amelynek szovege
szerkesztett formaban Szent-Gyorgyi Albert Az élet jellege cimii konyvének 57-
116 oldalain 1973-ban jelent meg nyomtatasban. Szent-Gyorgyi Albertet a Sze-
gedi Orvostudomanyi Egyetem 1973. oktdber 12-én avatta diszdoktorava. Erde-
kes adalék, hogy 1938-ban (az orvostudomanyi egyetem jogelddje) a Kolozsvar-
rol menekiilt és Szegeden befogadtatott Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem mar
diszdoktorrd avatta Szent-Gyorgyit (az intézménynek 1931-6ta volt oktatoja
1945-ig). Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem 1940-ben visszakoltozott Kolozs-
varra, ténylegesen az egyetem egy része (elsésorban a Jogi Kar), Szegeden pe-
dig létrejott a Horthy Miklos Tudomanyegyetem, melynek elsé rektora lett
Szent-Gyorgyi Albert. 1945-t61 az egyetem neve Szegedi Tudomanyegyetem
lett, amelyt6l 1951-ben kiilonvalt orvosi karbdl 1étrejétt a Szegedi Orvostudo-
manyi Egyetem (SZOTE). A szegedi orvostudomanyi egyetem 1987-ben felvet-
te Szent-Gyorgyi nevét (a rovidités maradt SZOTE). 2000-ben a szegedi felsé-
oktatasi intézmények Szegedi Tudomanyegyetem néven egyesiiltek.
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klubokban — ilyen magas székeken lehetett iilni. Az még senkit sem
tett ténkre erkolcsileg, hogy széken iil. De ez szint adott a dolog-
nak. Oridsi tamaddasoknak voltunk azonnal kitéve. ™

Mindez tehat ujabb politikai tamadasok inditoszikrajaként szol-
galt. Szent-Gyorgyi tovabbi oOriasi tamadéasokat kapott a szélsd
jobboldali sajtoban, azért, mert a liberalis szellemet — ezt ne kever-
juk a mai értelemben vett politikai fogalommal! — tehat az angol-
szasz-jellegli szabadelviiség légkdrét, az angolszdsz egyetemek
szabadgondolkod6 értelmiségi klubjainak vilagat kivanta behozni
az intézménybe. A kdzponti épiiletben kialakitott Klub harom ter-
mének egyikében pingpong-asztalok voltak, a masik az olvasote-
rem, a harmadik pedig az étkezd. Maga err6l — hogy miképpen
vélekedik a klubrol — a Szegedi Hid cimii folyoiratban irta meg
gondolatait.* A cikk olvasasakor, megértjiik Szent-Gyorgyi torek-
vését: ,, Kartya, alkohol, vagy illetlen beszédnek nincs helye a fala-
kon beliil” (...) ,, egy derék altiszt mar fillérekeért taplalo eleséget és
1ditd italokat szolgadl fel” a diakoknak, mikozben ott (mint Oxford-
ban, vagy Cambridge-ben, ugy) toltik el a szabadidejiiket és neve-
l6dnek az értelmiségi létre a szegedi egyetem hallgatoi.”

Késobb a diakklubban lehetett vasarolni a SzEI jelvényét is,
melyet Janké Béla egyetemi hallgato tervezett. Ara két fillér volt.
A jelvény egy gyertyat abrazolt egy pajzson, és a pajzs felso részén
volt a felirat: Szegedi Egyetemi Ifjusag.®

A szervezet miikodésének forrasai,
munkacsoportjainak miikodése és hatasai

Milyen bevételi forrasokkal rendelkezett a megalakult szegedi
egyetemi hallgatoi szervezet? Részben az egyetemi hallgatok tag-
saguk, egyetemi jogviszonyuk alapjan fejenként egy pengét fizet-
tek.®* Ez az akkori tandij koriilbeliili egy szézalékanak felelt meg.

81 Szent-Gyorgyi 1975, 96-97.

82 S7H 1941. méjus. 2.

8 37H 1942. janudr. 9.

8 CsML VIIL 5. (Horthy Miklés Tudoményegyetem Rektori Hivatal iratai) 5.
doboz 208/1940-41.
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Ugyanakkor pedig Palfy Jozsef Szeged polgarmestere a klub létre-
hozaséra, csinositasara otezer pengdt, illetve Beck Bernat, szegedi
nagyt6kés, felsdhdzi tag 1000 pengé tadmogatast nyujtott a klub
létrejottére. Ez a két adomany, a két liberalis kozéleti szerepld ré-
sz€rél, és tovabba az, hogy Beck Berndt zsid6 szarmazésu volt,
ujabb lendiiletet adott a szélsdségesek tdmadasainak. A Nemzetor
cimil lapban jabb tamadast kapott Szent-Gyorgyi Albert, illetve az
egyetemi ifjusag formalodo szervezete. A Turul lapjaban a Szegedi
Uj Nemzedékben ezt olvashatjuk: ,, A Turul Szévetség nem akadd-
lyoz meg senkit a szervezkedésben, ha ezért az eszményért kiizde-
nek, ha vilagnézetileg megmaradnak a keresztény eszmék mellett,
nem csak hangoztatasaban, de daldozatos megvalositasaban is. De
menthetetleniil szembeszall minden olyan szervezkedéssel, amely
zsido, liberdlis pénzt fogad el.”®

Hogyan épiilt fel a Szegedi Egyetemi Ifjusag szervezete? Itt ha-
rom dimenziéban fogom ezt bemutatni. Elészor is: ,hivatasok”
szerint (ma Ugy mondanank: képzési teriiletek szerint) az egyetemi
kari felépitményt képezték le. Tehat a kari hallgatoi jogviszonybol
adodo alegységek alkottak az elsé szintet — ahogy korabban lattuk,
a hallgatoi valasztasok, képvisel6i valasztasok is ilyen egységek-
ben torténtek meg: orvosjeloltek, gyogyszerészjeloltek, vegyészje-
l6ltek, tanarjeloltek (bolcsész €s matematikus csoport). A masik
vetiilet a belsé hierarchikus viszony: a szakcsoportok vezetéibol és
a munkakozosségek vezetdibol allt a Tandcs, az évfolyam képvise-
16k alkottak a Vdlaszto, illetve Képviseld Gyiilést, mikodott a
pénziigyi ellendrzés céljabol a Szamvizsgadlo Bizottsdg, az informa-
ciok aramoltatasat végzo Tdajékoztato Szolgdlat, a kiilsé kapcsolat-
tartasért felelds Osszekotd Szolgalat, és a Segitd Szolgalat, amely a
didk-szocialis tigyeket intézte. Azt latjuk, hogy ez nagymértékben
hasonlit a mai hallgat6i onkormanyzatok felépitésére. A Képvisel6i
Gyiilés ugy, mint a HOK valasztmanya/kozgyiilése, a Tanécs, ugy,
mint a HOK elndkség/vezetdség, illetve az ellendrzo, tdjékoztatd és
egyéb szocidlis bizottsdgok a mai szervezeti egységek elddeiként
1941-ben sziilettek meg Magyarorszagon el6szoér. A harmadik
vetiilet: a tevékenységek, specializaciok szerinti hallgatdi megosz-

8 S7UN 1941. mércius 27. 4.
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lasok. A SzEI tagjai a kovetkezd ontevékeny csoportokban tevé-
kenykedtek: Magyarsdgismereti Munkakézosség, Enekkar, Magyar
Sz6 Munkakdzosség, Miivészetkedvelok Munkakozdssége, Fotoked-
veldk Munkakiozossége, Sport Munkakézésség (SZEAC®), Valldsi
Munkakézosség (Maria Kongregacio, Bethlen Gabor Kor, Luther
Szovetség), Szinjatszo Tarsasdg. Ez a nyolc tevékenységkor tulaj-
donképpen az egyetemi hallgatoi életvildg minden szegmensét
atfogja.

A tovabbiakban két munkakozosséget fogok részleteiben ismer-
tetni. Az elsé a Magyarsagismereti Munkakozosségnek hivott cso-
port volt, amelynek Kiss Sandor, egy Apponyi kollégista® diak
volt a vezetdje. Koriilbeliil kéttucatnyi hallgatd volt tagja ennek a
csoportnak. A rendezvényeken, melyek nyitottak voltak a varos
felé, azonban ennél szamosabb hallgatosag volt jelen. Hairom tema-
tika koré szervezddott ennek a csoportnak a munkdja. Az egyik —
ahogy maguk kifejtették — az ,,egyetemi hallgatosagban felébresz-
teni a vagyat donmagunk €s magyarsag teljes korl(i megismerésére.
Ontudatositani minden teriileten azt, ami benniink igazan ma-
gyar”.® A masik a hungarolégia tudomanyos kutatas, és falukuta-
tas, illetve falusegités/-nevelés, ma gy mondanank: miivelodés-
szervezes, vidékfejlesztés. E csoport tevékenysége kapcsan nagyon
érdekes az, hogy megszervezték és 1942. januar 7-e €s 22-e kdzott

8 A Szegedi Egyetemi Atlétikai Klub, a SZEAC kapcsan annyit roviden meg-
jegyziink, hogy a korabeli egyetemi sport esetében az egyetemi varosokban
mindeniitt ilyen hangzasu névvel taladlkozhatunk ebben a korszakban (Buda-
pesten — BEAC, Pécsett — PEAC, Debrecenben — DEAC), amely nevek min-
deniitt az egyetemi mitkodési keretet jelolik, és amely egyesiiletek nemcsak az
egyetemi (tdmeg)sport, hanem a hazai verseny- és élsport fellegvarai is voltak
¢és komoly szereppel birtak a hazai sportélet nivojanak emelésében.

8 Kiss Sandor (1918-1982) a sarospataki Reformatus Tanitoképzd Intézet elvég-
zése utan, 1937 és 1941 kozott a szegedi Allami Polgari Iskolai Tanarképzé
Fdiskola magyar-torténelem szakos hallgatdja volt. Az Apponyi kollégiumban
tanitoképz6 intézeti tanari képesitést szerzett 1943-ban. http://www.
tortenelmitar.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=4705&cat
1d=74:k&Itemid=67&lang=de Utolso letoltés: 2013.01.07. Ld. még: Jancsak
Csaba (2010b): Hallgatoi élet és ifjusagi szervezetek az Allami Polgari Iskolai
Tanarképzd Foiskolan. In: Kiss Robert — Vajda Tamas [szerk.]: Az allami
Polgari Iskolai Tandrképzds Fdéiskola torténete (1928-1947). Szeged: Belve-
dere Meridionale. 117-133

8 S7H 1942. marcius. 9.
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meg is rendezték az elsd olyan népfdiskolai programot Magyaror-
szdgon, amelyet egyetemi hallgatok szerveztek. Ezen esemény
soran — mint egyfajta diakkéri mozgalom, ma gy mondanank
nem-formalis képzés jelleggel — az egyetemi hallgatok tartottak
el6adast a paraszt fiataloknak. Ha az egyetem torténetét kutatjuk,
akkor hamar ratalalunk arra, hogy ennek a Magyarsagismereti
Munkako6zosségnek volt egy kozvetlen elézménye a harmincas
évek kozepén, masodik felében. A kozvetlen elézmény a Szegedi
Fiatalok Mitivészeti Kollégiuma volt, amelyet mint ifjusagi kezde-
ményezést j6 néhany torténész, illetve szociologus kolléga® az
egyik legjelentdsebbnek tart a magyarorszagi ifjisagi mozgalmak
torténetében. Hogyha az évszamokat nézziik, az 1937-es és az
1940-es év kozotti néhany szemeszter szempontjabol, azt latjuk,
hogy voltak még az egyetemi padsorokban olyan hallgatok, akik
ezt, mint egyfajta hagyomanyt egy érték-transzfer folyamat soran
at tudtak orokiteni a fiatalabb kollégakra. A Szegedi Fiatalok M-
vészeti Kollégiuma (1930-37) részben a falukutatd mozgalombol,
részben pedig a reformatus didkok Bethlen Gabor Korébdl nétte ki
magat.*® Kik voltak ennek a jeles személyiségei, tagjai? En most itt
(targyuk szempontjabol) kiemeltem Erdei Ferencet™', Ortutay Gyu-
1at*, Reitzer Bélat™ és Tomori Violat™. Ok képviselték a falukuta-

8 Csaplar Ferenc (1967): A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma. Budapest:
Akadémiai Kiadd; Vajda Tamas (2009): Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégi-
uma. In: Olasz Sandor — Zelena Andras [szerk.] (2009): ,, Mert annyit érek én,
amennyit és a sz0” Szegedi Radndti-konferencidk. Szeged: Szegedi Tudo-
manyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar. 213-228.; Miklos Péter (2011a): A
szegedi bolcsészkar Radnoti Miklos diakéveiben. Tanulmanyok Radnotirol,
kortdrsairdl és a szegedi egyetemrdl. Szeged: Radnoti Szegedi Oroksége Ala-
pitvany

% 1Ld. még Miklos Péter [szerk.] (2014): Sik Sdndor eszmekérei. Sze-
ged: Radnoti Szegedi Oroksége Alapitvany; Miklos Péter (2019): Radnoti
szegedi professzorai. In: M., Pelesz Nelli [szerk.]: Tudomdny, oktatas, kultira
a két vilaghaboru kézétti Magyarorszdagon. Szeged: Radnéti Szegedi Oroksé-
ge Alapitvany. 186-202.

% Erdei Ferenc (1910-1971) szociologus, a népi irok csoportjanak tagja, akadé-
mikus. 1945 utan t6bbszor miniszter.

%2 Ortutay Gyula (1910-1978) néprajzkutatd, politikus, akadémikus. 1947-1950
kozott vallas- és kozoktatasligyi miniszter, 1958-t6] halalaig az EInoki Tanacs
tagja.

% Reitzer Béla (1911-1942) szociologus, jsagird.
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to érdeklodést a korabeli egyetemi hallgatok kozott, a néprajzos,
kultarantropologus, faluszociolégus vonalat. A csoporttal szoros
kapcsolatban all6 Balint Sandor™ ekkor mar nem volt hallgato, 6
ekkor fizetetlen tanarsegéd volt az egyetemen®, de a Szegedi Fia-
talok Miivészeti Kollégiumanak gondozasaban publikalt a Szegedi
Kis Kalendariumban és eléadéasokat is tartott a nagyalfoldi tdj nép-
rajzarol és a szegedi népi hagyomanyokrol. A Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuma jelentette meg Baro6ti Dezsé egyes munka-
it és Radnoti Miklos harom kétetét™. A korszak egyik legjelents-
sebb eseménye volt a Tomori Viola altal szervezett dudari faluku-
tatd tabor 1937-ben.”® E tabor tulajdonképpen a Szegedi Fiatalok
Mivészeti Kollégiumanak a hattyudalat is jelentette. Utdna mar —
részben azért, mert elkoltdztek Szegedrdl, részben azért is, mert a
vezetdjiik, Buday Gyorgy'® Londonba tavozott (és ott futott be
jelentds grafikusi életpalyat) — ez a mozgalom feloldodott az élet és
a torténelem hulldmzasiban. Alahtizzuk tehat azt, hogy a Magyar-
sagismereti Munkakozdsség utalva a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiuméanak a falukutatd tevékenységére inditotta el a sajat
palyafutasat.

% Tomori Viola (1911-1998) falukutat6, szociologus, pszichologus.

% Balint Sandor (1904-1980) néprajzkutatd, milvészettdrténész, szegedi egye-
temi oktato.

% Kés6bb azutan kiilon kibontakozott a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiu-
ma, amibdl azonban valahogy én, Berczeli Anzelm Karoly és Erdei Ferenc
kimaradtunk. Mar magam sem tudom, hogyan.” Balint Sandor Tiszatdj,
1974/9 idézi Lengyel Andrés: A Szegedi Fiatalok mozgalma és Bélint Sandor.
Tiszataj 2004/augusztus, 57-68.

% Baréti Dezsé: Juhdsz Gyula (tanulmanyok, 1933). Baroti 1948-t6l a szegedi
egyetem oktatdja, 1955-57 kozott az egyetem rektora volt, 1956-ban az egye-
temi ifjusag mellé allt, tdmogatta a forradalmat, az 1957. évi megtorlas soran
letartoztattak, majd 1 év 6 honap bortdnre itélték. Az egyetemre nem térhetett
vissza. Ld. e kotet harmadik fejezetét.

% Radnoti Miklés: Labadozé szél (versek, 1933); Kafka Margit miivészi fejléde-
se (doktori értekezés, 1934); Ujhold (versek, 1935). Ld. még. Miklos Péter
(2009): Radnoti Miklos szegedi éveirél. Miklos Péter: ,, surranva kell most él-
ned itt. Tanulmanyok Radnoti Miklosrol és kéltészetérdl. Szeged: Radnoti
Szegedi Oroksége Alapitvany. 33-41.

% |engyel Andras (1986): Dudar. Budapest: Orszagos Kézmiivel3dési Kozpont

100 Bydai Gyérgy (1907-1990) grafikus, fametszé, konyvmiivész.
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A masik jelent6s ontevékeny csoport a Szinjdtszo Tdarsasdg Volt.
Targyunk szempontjabol ez a kdvetkezd szinfoltja €s szintagy ofr-
szagos hirli tevékenysége a szegedi egyetemi ifjusagi egységszerve-
zetnek, &m ennek a csoportnak is megtalalhaté az el6zménye — ¢és
ugyanugy a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumaban, ahol is
Hont Ferenc'® volt ennek az iigynek az egyik vezéralakja. A Szege-
di Fiatalok Miivészeti Kollégiuma is a Dom téri Szabadtéri Jatékok
elinditasanak kezdeményezoi kozott volt. 1933. augusztus 26-an
adték el Hont Ferenc rendezésében Madach Az ember tragédidjat.

A kép jobb szélén Hont Ferenc. 1933. augusztus 26.

E tevékenységben az egyetem oktatoi koziil Sik Sandor'® emelen-
do ki, aki nemcsak a szakmai nevelésben vett részt, de az egyete-
mista fiatalok lelki vezetésében, tamogatasaban is szerepet vallalt.
A SZEIl Szinjatsz6 Tarsasag bemutatkozdsa 1941. marcius 8-4n
tortént, promocios jelleggel, az egy honappal késébbre tervezett
Hamlet-bemutato el6tt nemzetkdzi irodalmi estet allitottak Gssze és
verseket szavaltak.'® Ezen az eseményen a versek elhangzasa el6tt

101 Hont Ferenc (1907-1979) rendezd, milvészetszervezd, a szinhéz és filmmii-
vészeti féiskola tanara, vezetdje.

102 Sik Sandor (1889—1963) piarista tartomanyfonok, koltd, irodalomtudos, aka-
démikus, egyetemi tanar.

103 57UN 1941. mércius 8. 7.
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Sik Sandor tartott bevezetdt és Baroti Dezsé a romantika koltésze-
térol adott eld. A Szegedi Uj Nemzedék ujsagirdja errél a bemutat-
kozo eladasrol tudositva oda jutott,'® hogy a lap nem ért egyet
azzal, hogy olyan nagy ivii elképzeléseket dédelgetnek a kebliik-
ben, mely szerint a Hamletet szeretnék el6adni a varos egyik ko-
Szinhazdban, és ettdl 6va intette dket. Ugyanakkor a lap a vers-
estrl pozitiv kritikat kozolt, megjegyezték, hogy Horvath Istvan
komoly szinészi értéket mutatd tehetséggel”® tiint ki, emellett
pedig még kiemelték Szasz Karoly és Gyulai Lenke ,,intelligens és
jo eléadokészségét, valamint kozvetlenségét”'®. Azonban a Ham-
let szerepldinek, a Szinjatsz6 Tarsasag hallgatotagjainak élete a
torténelmi szinpadon Romed és Julia -szerl befejezésbe torkollott.

Horvath Istvan és Toth Kata tragédidja

A Hamlet bemutatoja aprilis elsején volt a szegedi Kisszinhazban.
Hamletet Szasz Karoly, bolcsészkari hallgato jatszotta, Gertrudot
pedig Toth Kata. A darabot Horvath Istvan rendezte. A korabeli
napilapok tudoésitasaibol azt olvashatjuk ki, hogy az eléadas hatal-
mas sikert hozott.

Egy késobbi visszaemlékezésben Szent-Gyorgyi megemliti a
szinjatsz6 tarsasag kultarateremtd tevékenyégére ,,ehes” érdeklodo,
befogadd kozeg megsziiletésének alapjait, melyet a didkszervezet
érdeklédés-teremté munkaja, és unikalis rektori szerepvallalasa is
meghatarozott: ,,ezen fiatalsag korében viszonylag konnyen fel
lehetett kelteni az érdeklddést a kultura és a miivészet kerdeései
irant. Igy sikeriilt 1étrehoznom egy kis szini tarsulatot annak érde-
keben hogy kikisérletezhessék az emberiség rendkiviili jelentdségii
lélektani kereteinek valtozasait. Veliik egyiitt jatszottam ShakeS-
peare-t, Sophoclest, Hoffmansthalt. Orommel ldattam, hogy ezeket a
fiatalokat magaval ragadja a dramai heviilet és a szinészek kifeje-
zésének ereje.”™™

104 S7UUN 1941. mércius 9. 13.
105 UO.

106 Yo,

97 szent-Gyoérgyi 1946. 47.
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Horvath Istvan (Foté: Ronai Jozsef)
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A Magyar Nemzet, a Magyar Hirlap, a Délmagyarorszag, a Szegedi
Napl6 hozsanndkat zengett az el6adasrol, és dicsérte a fiatalok lelke-
sedését. Szent-Gyorgyi a Délmagyarorszagban nyilatkozott: ,, 4 mi
Hamletiink eléadasanal nemcsak miikedvelésrol van szo. Itt arrdl
van szo, hogy egy csomo fiatalember Osszeall, megtanul onzetleniil,
onkent vallalt fegyelemmel miikodni, felébred lelkében a drama iran-
ti szeretet, a szinjatszas iranti tisztelet, megismeri a tiszta szinpadi
nyelvet, feltarul eldtte az irodalom mélysége és igy a Hamlet eléada-
saban résztvevo didkok lelkiikben olyan értékeket fognak az egye-
temrol magukkal vinni, amilyeneket semmiféle katedrai eldaddas nem
tudna nekik nyujtani. Azok a tanarjeloltek, akik a Hamlet eloaddsa-
ban szerepelnek, azok rossz tandarok mar nem is lehetnek... »108

A jobboldali Uj Nemzedék ekkor egy furcsa galoppirozasba kez-
dett — mar tobbszor is emlitettiik, miképpen tamadtak a liberalis
szemléletet és Szent-Gyorgyi Albertet, akik nem elég ,,magyarok”,
legalabbis abban az értelemben, ahogy ezt a szE&ls6 jobboldal elvar-
na. Aprilis 2-4n megjelent szinikritikajukban az jelent meg, hogy azt
ugyan mar megirtak, miszerint ez a darab egy nagy kihivas, és emi-
att nem szerencsés valasztas, de mégis el kell ismerni, ez egy szép,
jo, és érdekes elGadas volt, emiatt ,,jol esett latni ezt a pontos szerep-
tuddssal rendelkezé »Hamlet« eléaddast”™®.

Munkank e fejezetében sziikséges kicsit kilépni a sziik témankbol
¢s a mélyebb megértés végett hosszabban idézni, a mar tobbszor
hivatkozott Sik Sandor professzort, aki a Hamlet el6adas
brosstrajaba — a didkok egy fiizetet szerkesztettek™® a bemutatora a
szereposztassal, a darabrol, a rendez6i koncepcidrol —, szoval e ki-
advanyba Sik Sandor irt irodalomtudosi, professzori, mentori szem-
mel egy ajanlast. ,, ...Azok a derék fiuk és leanyok, akik hosszu hetek
Ota pihenéstol ellopott késé esti oraikat arra dldozzak, hogy a Ham-
let-fordité Arany Janos klasszikus mondataival azonosuljanak, gon-
dolatjarasanak és ritmikajanak zenéjét egész lelkiikkel, sot testiikkel
atéljék, nemcsak emberi, hanem nemzeti szempontbol is a szo leg-
szentebb értelmeben legfelsébb foku oktatasban, st nevelésben re-

108 DM, 1941. éprilis 2.

1099,UN 1941. 4prilis 2. 7.

10 paku Imre [szerk.] (1941): Az Egyetemi Szinjatsz6 Tarsasdg ismeretterjesztd
fiizetei 1. Szeged
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szestilnek, és maguk is apostolaiva és neveldivé lesznek legnagyobb
nemzeti szentségiinknek, megtartonknak és dicséségiinknek: a ma-
gyar nyelvnek. De apostolai lesznek annak a sokat emlegetett egy-
ségnek is, amelynek hijjat olyan fajdalmasan érzi minden ember, aki
lato szemmel figyeli tarsadalmunkat, amelyet olyan megrdzo hango-
kon idéznek, siirgetnek legelsé vezeté elméink, és amelynek megte-
remtése évek ota izgatia — legaldbb a maga korében — a szegedi
egyetemi és foiskolai ifjusag legjobbjait. [...] Aki nem tudja, mi az a
kozosségi munka, vegyen részt egyszer fiatal szinjatszoink egy esti
prébajdn, és meg fogja sejteni, hogy itt olyan erék dolgoznak a lel-
kek mélyén, amelyektdl a nemzet élete vagy haldla fiigg. Es aki sze-
reti az ifjusagot — marpedig az ifjusagot szeretni annyi, mint a nem-
zet jovdjén dolgozni — értékelheti-e elég nagyra azt a tényt, hogy ez a
kozds munka, ez a lemondast és faradsagot jelenté odaadds, ez a
szent lelkesedeés a szinhaznak, azaz a miivészetnek, azaz a szellemnek
szol. Napjainkban, amikor az emberek tulnyomo tobbségét minde-
nestiil lefoglalja az anyagi lét és jolét, a karrier, a durva élvezetek és
a kiilsdségek hajhdszasa, amikor a tomegek elott is a testi erd és a
siker ragyog legfobb idealkent, itt a magyar fiatalsagnak egy nem is
egészen kis elit csapata a leggyakorlatibb idealizmusnak, a miivé-
szet, a koltészet kultuszanak eskiiszik fel, annak adja a legjobbat, ami
telik tole [...]. Egyelore a kezdet kezdetén vagyunk, még nincsen és
talan alig is lesz, sajat szinhdazunk, sziniiskolank, dramairoink, mint
a nagy nemzetek diakmiivészeinek. Még ott sem tartunk, hogy mint —
ahogyan voltaképpen az elv megkivinna — mindenestiil magunk dl-
litsuk el6 a diszleteket, ruhdakat, kellékeket is. De valami nagyot igé-
r6 kincset mar most az elejen is magaval hoz ez a kis csoport: lelke-
sedest, miivészetszeretetet, komoly tanulmanyt, munkat és fiatal be-
cstiletességet. Ennyi is elég hozza, hogy kérni merjem szamukra
talan az orszag figyelmeét is, de mindenesetre azt, ami egyelore min-
dennél fontosabb nekiink: a szegedi tarsadalom szeretetét.”™

A torténelem szellemvasutjanak kovetkezé képén a budapesti
Duna korzé képe tinik fel el6ttiink, a Carlton Szalloval, ahol egy
dramai eseménybe torkollt ez a bizonyos Hamlet eldadas. Ezen a
nyaron, 1941. augusztus 8-a4n fogadta el a parlament és 1épett ha-

11 Sik Sandor: Hamlet. A szegedi bemutatd szazadik évforduldjara. In: Paku
Imre 1941. 12-15.
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talyba az a torvény™™?, amely a hazassagi jogrol szol6, kozel Gtven
éves rendelkezést modositotta, és ,,fajvédelmi” rendelkezésekkel
szlikitette a hazasodas lehetdségét, korét. E torvény megtiltotta a
vegyes hazassagokat, s6t a zsidok és nem zsidok kozotti nemi kap-
csolatot is, amit fajgyalazasnak tekintett. A torvény mindenkit zsi-
donak mindsitett, akinek egyik sziilgje, vagy két nagysziildje az
izraelita hitfelekezet tagjaként sziiletett.

L"!!lh i e

] ”_E.r '

A budapesti Carlton szadllo

A Gertrudot alakito Toth Kata 21 éves, 3. évfolyamos vegyészhall-
gato, illetve a darab rendezdje, ifj. Horvath Istvan 22 éves 2. évfo-
lyamos bolcsészhallgatd egy dramai végkifejlet felé sodrodott. 1941.
oktober 17-én a pénteki vegyészlaborbeli gyakorlata utan Kata felilt
a vonatra a szerelmével, Istvannal, és felutaztak Budapestre, beje-
lentkeztek a szallodaba, ugy, mint férj és feleség, Horlai Istvan és
felesége, és ott 18-an, a kdvetkez6 hajnalon cidnnal véget vetettek az
életiiknek. Ot és fél honappal a Hamlet el6adas utdn. Ezt a dramai

1121941, évi XV. te. (1941.08.08.) A hazassagi jogrol sz616 1894. évi XXXI. tc.
kiegészitésér6l és modositasarol, valamint az ezzel kapcsolatban sziikséges
fajvédelmi rendelkezésekrol.
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eseményt részben a torténelmi kdrnyezet, részben pedig a tarsadalmi
kdérnyezet okozta, ugyanis Katalinnak az apukdja, aki egy szegedi
oras €s €kszerész volt, a fasiszta nézetekkel szimpatizalt és tiltotta a
lanyat attol, hogy a szerelmével egyiitt legyen, illetve, hogy a hazas-
tarsa legyen''®. Ez okozta ennek a két fiatalnak a halalat. A varost
mélyen meghatotta az eset: ,, nyilvan olyan akadalyok jelentkeztek a
tervezett hazassdagkotés eldtt — irta a Délmagyarorszag —, amelyeket
lehetetlen volt legyozniiik és amelyek megakadalyoztak a hazassdag-
kotést. A kozelmultban érvénybe lépett torvényt nem léphették at.
Amikor ezt a lekiizdhetetlen akadalyt lattak maguk, szerelmiik elott,
akkor hataroztak el, hogy ha az életben nem egyesiilhetnek, legalabb
a haldalban lesznek egymaséi. A cian kéznél volt a vegyészkisaSz-
szonyndl, tudtak, hogy a méreg percek alatt, visszahozhatatlanul
végez. Es estére ott taldltdk holttestitket a szdllodai szobdban.”™*
Szeged varosat azota is mélyen meghatja ez a drama.*®

Ezen a napon tortént egy masik esemény is, amely ugy gondo-
lom, hogy még inkabb aldhuzza az el6bb leirt dramai esemény tragi-
kussagat, és Szent-Gyorgyi Albert — visszaemlékezéseiben leirt —
efelett érzett szomorusagat. Ez az oktober 18-a Szent-Gyorgyi ma-
sodik hazassagkotésének napja is volt. Szent-Gyorgyi Albert két
egyetemi professzor, mint tanuk jelenlétében, a szegedi maganlaka-
san ekkor kotott hazassagot Borbird Martaval, masodik feleségével.
Tehat éppen aznap, amikor ez a két, Szent-Gyorgyi altal kedvelt,
tisztelt és szeretett fiatalember az ongyilkossagba futott. ,,Sokszor
kivantam, hogy hozzam jottek volna a problémdjukkal. Akkor én
taldaltam volna mas megoldast.” — irta Szent-Gydrgyi visszaemléke-
zésében

13 5zent-Gyorgyi 1975. 97.

4 DM 1941. oktdber 21. 5.

115 Temesi Ferenc iré a varosrol irt Por cimii munkajanak Romantika cimii ré-
szében irta meg ezt a torténetet. ,»Ilyen kozel az elmutlashoz, csak a szerete-
tem és a hitem €l. A hitem, hogy nincsen halal, csak élet és ujra élet, irta bu-
csulevelében ifjabb Horvath Istvan” Temesi Ferenc: Por. Budapest: Magveto,
1986, 1987; 2. kétet 33.

118 Szent-Gyorgyi 1975. 98.
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A SZEI sajtoja

A kovetkezdkben a Szegedi Egyetemi Ifjusag diaksajtdjat mutatom
be. A SzEI szervezetének két sajtoterméke volt, mindkett6t hallgatok
alapitottak és gondoztak. Az egyik Flogiston cimmel jelent meg, ez a
természettudomanyi kar hallgatoinak lapja volt, a didklapok nagy
tobbségére jellemzéd mddon a gyors fellingolds utdn hamar ki is
hunyt.

A masik lap, a Szegedi Hid viszont — elsdsorban tartalmi mind-
ségénél, gondolatisdginal fogva — jelentsnek értekelhetd. A Szege-
di Hid kéthavonta megjelend sajtotermékként indult. Szabolcsi Ga-
bor és Kristo-Nagy Istvan voltak a lap szerkesztdi. Szent-Gyorgyi
rektorsdga alatt minddssze egy szam jelent meg, az alapito-inditd
lapszam, melyben megfogalmaztak a lap kiildetését, programnyilat-
kozatot hirdettek. ,, 4 Szegedi Hid a neve a szegedi ifjusdag lapjanak.
A hid szimbolum. A hid felekezeteket, kozosségeket, embereket, tar-
sadalmi osztalyokat, népeket két ossze. [...] Nem kiabadlo, hanem
tettekben megmutatkozo hazaszeretet, az igazi orszagépités szimbo-
luma. [...] Hid akar a Szegedi Egyetemi Ifjusag lenni. [...] Szegeden
az egyetem mar hidda nemesiilt az egyetemi ifjusag kiilonbozo cso-
portjai, karai és évfolyamai kézt és hidda az ifjusag és a professzo-
rok kozt. [...] Hidda akar valni a tandrkepzoé féiskola és minden
magyarorszagi egyetemek kozott. [...] Hidda avatodott tarsadalmi
osztalyok kézott, mert annak a hivatasrendi allamnak a gondolatat
vallalta, amely tarsadalmi osztilyok tiilekedése nélkiil valo allam
lesz.”™" A Szegedi Hidat a gondolataikban, kiildetésiik szerint tehat
egy szimbolumként kezelték — sajat magukat, a szegedi egyetemi
ifjusag szervezetét hidként képzelték el, és a lapot hidnak szantak az
oktatok és a diakok kozott, a varoslakok és az egyetem kozott. Ifjabb
Kristo-Nagy Istvan Uj szellem Szegeden'®, Halasy-Nagy Jozsef Az

17 S7H 1941. méjus. 1.

118 Nem érdekelhet minket, hogy a magyarsag mai szellemi vezet6i hol, milyen
mozgalomban harcolnak, hogy harcolnak egymas ellen is. Mi szintézist aka-
runk, at akarjuk hidalni az ellentéteket, ha megvan a kozds szellemi alap.[...]
A tobbséget ma sem érdekli semmi mas, mint sajat maga kényelme, szorako-
z4sa, sajat jovoje [...] Azonban — és ez a lényeg! — azok, akik tudnak és akar-
nak is gondolkozni, az elolvasott konyvek, vitak és csaldodasok eredménye-
képpen ide kellett, hogy megérkezzenek. Reméljiik, a szegedi egyetem ifjisa-
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egység'™®, Nyikos Istvan Hic et nunc'® cimmel irt programadé szo-
vegeket, elemzéseket ebbe a lapszamba. Az elsé szamban olvashat-
juk Szent-Gyorgyi Albert irasat is, melyben a SZEI tevékenységét
értékelte: ,, Hogy a didksag eleget tudjon tenni nagy nemzeti hivata-
sanak, ahhoz kell, hogy biiszke tudatara ébredjen diaksaganak, hogy
a didk a didksaggal egy egységgé forrjon dssze, melyben maga ala-
kitia, maga vezeti sajat életet, melyben, mint egy kis lezart tarsada-
lomban élhet, melyben megismerkedhet az emberi egyiittélés torve-
nyeivel, melyben maga bévitheti lelkét és tudasat. Azutan, ha a didk-
sag egy ilyen egységgé forrott Ossze, mely elég erds, hogy a maga
helyét és jogait kikiizdje, akkor ennek az egységnek ossze kell forrni
egy nagyobb, tagasabb egységgé a maga professzoraival és egyete-
mevel. Ez az egység Szegeden megalakult és az egyetem itt ma Sze-
geden valéban alma matere, bardtja, otthona az ifjisagnak. ™

gabdl lassan még tobben fognak ide eljutni. Mar ma is, ha nem szambelileg,
de mindségben Ok jelentik a tobbséget. Valljak, hogy mindenhez koziik van,
semmi sem mindegy, legyen bar egyetem ligye, orszag ligye, vagy ,,magan-
iigy”. S bar nem az érvényesiilés emberei, 6k vezetik a Szegedi Egyetemi Ifju-
sagot. Nem diktatura ez, csak a jobb gy6zelme. Végre egyszer nem az vezet,
akinek legnagyobb a hangja, hanem az, akit erre az ifjusag hivatottnak érez.”
(SzH 1941. majus. 4.)
,»A mi didkegységiink ilyen modon a sajatos egyetemi életnek felvirradasat je-
lenti. Nem akar senkit sem a nemzet k6z6sségébdl kiszakitani, de figyelmeztet
minden egyetemi polgart arra, hogy egyetemi évei alatt egyetemi polgar, akinek
az egyetemével szemben is kotelességei vannak. Az egyetem ugyanis a nemzeti
jovendé melegagya, s a nemzet sorsara se kozombds, hogy itt milyen palantak
sarjadnak. [...] Kivanatos tehat, hogy ez a szegedi didkegység el ne hervadjon,
hanem dus gylimdlcsoket termé faba szokkenjen.” (SzH 1941. majus. 5.)

120 Azzal kezdtiik, hogy megteremtettiik ifjisagunk egységét. Nem jatszunk
tobbé babeli toronyépitést, ahol mindenki mast mond és mast akar. Aztan jott
a valasztas, amely tokéletesen tiszta volt és az igazan odavaldkat allitotta az
¢élre. Megindult — az eddigi igazan individualis élettel szemben — a kdzosségi
élet: a didkélet. (SzH 1941. majus. 5.)

121 S7H 1941. méjus. 2.

119
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A torténelem sodrasaban

Az ifjusagkutatas ugy tekint az egyetemi hallgatok vilagara, hogy az
egyetemistakat egy specialis ifjusagi rétegnek fogja fel, amelynek a
jellemzd sajatossagait az egyetemi campus-1ét és az egyetemi pol-
garjogb6l adddo mikroklima hatarozza meg leginkabb. Szent-
Gyorgyi rektorsaga végétdl kezdddden az egyetemi ifjisag a cent-
rumbo6l a perifériara keriilt. A torténelem viharaban'® a Szegedi
Egyetemi Ifjusag szervezet, de altaldban az egyetemi ifjusag életvi-
laga is feloldodott.

Korabban utaltunk arra, hogy ez a bizonyos sz¢ls6 jobboldali
nyomas fokozddott mind Szent-Gydrgyi Albert rektoron, mind pedig
a Szegedi Egyetemi Ifjusag képviseldin, valljanak szint, hogy a tor-
vényeknek megfeleléen miikddnek-e, nyilatkozzanak arrol, hogy a
szervezet tagjai kozott vannak-e zsido szarmazastak, vagy olyanok,
akik a torvény szerint zsidonak tekintendok. Teszem hozza, hogy
ekkor mas magyarorszagi egyetemeken ez a besziirddo, fokozodo
antiszemita Oriilet szintigy jelen volt, s6t, volt olyan masutt, hogy
botokkal tortént pogrom, de itt Szent-Gyorgyi Albert az egyetem
bels6 vilagat zarta, védte az ilyen tdmadasok ellen. Ez azonban a
sajtoban és a politikai kdzbeszédben fokozatosan egyre nagyobb és
nagyobb kritikat hozott Szent-Gyorgyi Albert rektornak. A Szegedi
Uj Nemzedék ekkor arrél szamolt be'?®, hogy a Szegedi Egyetemi
Ifjusag — noha a fajvédo lapok és fajvédo szervezetek ezt mar kérték
tobbszor — nem mondja meg, hogy a tagsaganak mekkora része zsi-
do, és azt, hogy hajlandok-e az egyetemrdl kitiltani a zsid6 szarma-
zasu hallgatokat. ,, ...Ismeretes, hogy a szegedi egyetemi ifjusag iij-
donsiilt egyesiilete a SzEI kériil mar megalakuldsa ota nagy vihar
tombol. Az egyesiiletet, mely a Nobel-dijas rektor legfobb védnoksé-
ge alatt miitkodik, a jobboldali lapok részerdl ismételt tamadasok
érték, mire a fovdrosi zsido és liberdlis lapok siettek barati vallvere-
getésben részesiteni a klubéletben feloldodo egyetemista alakulatot.

122 1941. aprilis 3-4n Teleki P4l miniszterelnok ongyilkos lett, 11-én megindul-
tak a magyar csapatok dél felé, junius 27-én Magyarorszdg hadba 1épett a
Szovjetunio ellen, december 7-t61 hadiallapot allt fenn Angliaval és az USA-
val szemben.

122 570N 1941. marcius 30. 8.
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A fajvédo lapok nehezményezték, hogy a SzEI nem allitja elsé sorba
az egyetemi ifjusag gyokeres nemzeti térekvéseit, igy példaul, tobbek
kézétt a zsidé kérdést sem.”** Ugyanakkor késébb egy masik cikk-
ben'® pedig arrdl irtak, hogy Szent-Gyorgyi Albert zart iilést rendelt
el, és ezen a bizonyos zart iilésen csak a szegedi egyetemi hallgatok
vehettek részt, és nem johetnek be azon politikai szervezetek képvi-
sel6i, akik ott szerették volna elmondani a kritikus gondolataikat.

Szent-Gyorgyi 1941 majusaban igy vallott err6l az ellenségeske-
désrol: ,,Tamadasra fel voltunk késziilve, mert egy ontudatos, onallo
didksag kialakulasa sok érdeket sert. Sajndlatos, hogy tamadoink
koziil egy sem jott le kozénk, hogy megnézze mit csinalunk, pedig mi
mindenkit szivesen latunk, aki az ifjusag irant komolyan érdeklodik.
Meégis ezeknek a tamadasoknak a szotlan elviselése volt talan a
rectorsagom legnehezebb része. De csak az nem esik le a lovol, aki
nem il fol raja: csak azt nem tamadjak, aki nem csinal semmit. Ezt
mind belekalkulaltam abba az dldozatba, amit az egyetemért és ifju-
sagunkert hoztam, amikor otthagytam a laboratoriumot a rectori
szekert cserébe. De meg volt az én jutalmam is: ma a didkarcon t6bb
a mosolygas és a hallgatok t6bbet nem »alazatos tisztelettel«, hanem
szeretettel koszontenek és tudom, hogy egy kaviccsal én is hozzdja-
rultam egy jovendd jobb, igazabb és magyarabb Magyarorszag épi-
téséhez.

Megvaltozott ugyanakkor a jogszabalyi hattér, a vallas- és k6zok-
tatastigyi miniszter 1941. februar 26-an kelt (35144/-1941.1V. sz.
rend.) rendeletében szabalyozta az egyetemi ifjusagi szervezetek
tagsaganak kérdéskorét. A rendelet kovetkeztében az egyetemnek
modositania kellett a SzEI Alapszabalyat. A szoveg gy moddosult,
hogy a tagok koz¢é innent6l mar csak keresztény szarmazast hallga-
tok voltak felvehetdk. ,, Rendes tagjai lehetnek a szervezetnek mind-
azok a m. kir. Horthy Miklos Tudomdnyegyetemre beiratkozott ke-
resztény szarmazasu rendes hallgatok, akiknek személye sem nemze-
ti, sem keresztény erkolesi szempontbdl kifogds ald nem esik. ™'

124 Uo

125 §7UN 1941. 4prilis 1. 5.

126 57H 1941. majus. 2.

127 ¢csML VIIL 5. (Horthy Miklés Tudomanyegyetem Rektori Hivatal iratai) 7.
doboz 870/1940-41
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Kés6 tavasszal a fokozodo tamadasokra valaszul probaltak fel-
venni a kiizdelmet a SzEI lapjaban. A Szegedi Hid majus 7-i Sza-
maban kozolt irasban kifejtették, hogy nem a magyarkod6 magyar-
saggal, nem azzal a fajta hazaszeretettel fordulnak a hazajuk, az
orszag és az ifjisag jovdje felé, amit rajuk szeretnének erdszakolni
példaul a Turul bajtarsi egyesiiletek. ,,S mert mi nem ragasztottuk
ki ezt minden utcasarkon és nem iivoltottiik torkunkszakadtabol és
féltéglaval, melletverd hésiességgel, megrdagalmaztak minket, hogy
nem vagyunk keresztények és magyarok. Pedig éppen keresztény-
segiinkbdl kovetkezett, hogy nem vertiik nagydobra. Mi igy tanultuk
az evangeliumbol: »Ne kiirtolj magad elétt, mint a képmutatok
teszik a zsinagogakban s az utcdakon, hogy dicsérjék oket az embe-
rek.« [...] Es igy tanultuk az egyik legnagyobb magyar tanitotol,
Vorosmarthy Mihalytol: »Sziitokben legyen a haza, s ha kimondani
sziikség, tetteitek zengjék nagy diadalmi nevét.« — »Szeresd a haza-
dat és ne mondd!« De idézhetnénk erre minden nagy magyar profeé-
tatol. Lam, Ady sem kiabalta naponként a vilag négy tdja felé és
wkodevoknek, magyarkodoknak mondta« azokat, akik viszont jol
értik kiabdlni.”'® Szent-Gyorgyi Albert a tamadasokra valaszul
kijelentette: ,, Ures lelkii és szellemii, csupan hangoskodé hazafiak-
bél vajmi kevés haszna van a hazdanak. ™

Szent-Gyorgyi rektorsdga az 6szi szemeszter kezdetétdl véget
ért. Az 0j rektor, Kogutowicz Karoly mar nem volt olyan mélységii
tamogatdja az egyetemi ifjusag szabad szervez6désének, és elkez-
dodott a szervezet atalakitasa, atszervezése.

A politikai szinpad szerepldinek érdekei és cselekedetei elszivtak
a taptalajt és megmérgezték a levegot a diakszervezet koriil, az egye-
temi keretek besziikiiltek és a szabadelvii polgari mikroklima meg-
semmisiilt. Mindez egyiitt jart az egyetemi hallgatoi polgarjogbol
ad6do autonomia €s az intézményhez kotdédo kozosségtudat, mint
Osszetartd kotelék megsziinésével, illetve az egyetemi kozosségi,
szellemi, moralis értékek valsagba keriilésével: ,, 4 févarosban élé
politikai vezetok [...] a megosztott és kis ellenséges politikai csopor-
tosuldsokra szétaprozott egyetemi ifjusagban csodas politikai pro-

128 S7H 1941. méjus 7.
129.97H 1941. majus 2.

55



paganda eszkozt lattak, konnyii zsakmanyt mindenféle politikai aka-
ratnyilvanitashoz és szélséséges hatalmi torekvéshez ™

A hallgatoi szervezet €letében, ahogy az egyetem vezetésében is
jobboldali fordulat allt be.”*! 1942. junius 15-én mar errél cikkezett
az ifjusdgi szervezet lapja: ,, 4 SzEI biiszke arra, hogy a szervezet
vivta ki a numerus nullus iudeorumot, amelyet egy évvel korabban
még zsidobardtsaggal vadoltak. ™ Juniusra megvalosult a ,,nume-
rus nullus iudeorum”, ugyanis elballagtak azok a hallgatok, akik az
utols6 évfolyamban voltak, és az elsd évre a torvények szerint mar
nem vettek fel zsid6 szarmazasu hallgatokat. 1942 tavaszara a
szervezet az alapitaskor vallott értékeit vesztve atalakult.

Szent-Gyorgyi kés6bbi nyilatkozataban értékelte ezt a fordula-
tot: ,, Egy ilyen oktatds végsé soron nem szolgalt mdsra, mint jovo-
beni fasisztak tokéletes képzésére. Minthogy a fasizmus igazi alap-
ja a lélek mérhetetleniil mély iiressége. Marpedig az emberi lélek
arra vagyik, foként 20-as évei koriil, hogy eseményeket éljen at,
intenziv érzéseket, szellemi izgalmakat éljen meg. Ha ezen jogos
vagyanak megvalositasaban frusztraciot tapasztal az Egyetemen,
ugy nagyon hamar a konyvek nyilvanos elégetésében vagy évfo-
lyamtarsaik  Egyetemrdl valo  kirugdalasaban talal kielégiilést
zavaros eszmék hatdsara.”™®

130 gzent-Gyorgyi 1946. 46

181 Miklos Péter (2011b): Szent-Gyorgyi Albert politikai szerepvallalasa. In:
Miklos Péter 2011. 109-122.

182.97H 1942. jhnius 15.

133 Szent-Gyorgyi 1946. 47.
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Osszegzes

A fejezetben az elsd, kizarolag felsGoktatasi hallgatoi jogokon ala-
puld egységes diakszervezet sziiletésének eseményeit és miitkodé-
sének elsé idészakat vizsgaltuk. Attekintettiik az egyetemi levél-
tarban fellelheté dokumentumokat, a korabeli sajtoé vonatkozo cik-
keit, és a szereplok visszaemlékezéseit. Mindezek alapjan azt
mondhatjuk tehat targyunk értékeléseként, hogy a vizsgalt id6-
szakban, Szent-Gyorgyi Albert rektorsaga alatt, az 1940/41-es tan-
évben az egyetemen létezd felsdoktatdsi autonom légkor eredmé-
nyeként egy olyan hallgatdi demokracia-kisérlet sziiletett meg,
amely az egyetemi polgaroknak a campus-lét megélését sajatos,
szabad lelkiiletii egyetemi hallgatoi Ontevékenységben kicstcso-
sodva azt eredményezte, hogy az egyetemi ifjusag vilaga a perifé-
riarol a gondolkodasnak a centrumaba keriilhetett.

Mindehhez fontos tamogatast nytjtottak az egyetem vezetése
mellett a mentor-tanarok, mint példaul Sik Sandor.

Sik Sandor Szent-Gyéorgyi Albert
(1889-1963) (1893-1986)
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Osszegzésiink végén sziikségesnek latjuk a SzEI utoéletének
szentelni néhany mondatot. A torténeti szal tobb tuton is tovabbvi-
heté. Részben ugy, hogy a hallgatéi demokracia-kisérlet voltat
emeljiik ki, és vissziik tovabb 1956-ig, a vilaghaboru utani els
autondm hallgatdi Onszervez6dd mozgalomig, a Magyar Egyete-
mistak és Fdiskolasok Szovetsége (MEFESZ) szegedi megalakul4-
saig!®, mely a forradalom inditoszikraja volt, és tovabb 1988 Gszé-
ig, amikor a szegedi hallgatéi dnkormanyzat megsziiletett és lett a
tarsadalmi, a szakpolitikai €s egyetempolitikai rendszervaltds ta-
mogatdja™®.

A masik idévonal amin tovabbvihet6 a jelenig a torténet, a hall-
gatdi Ontevékenység ¢€s kulturdlis értékteremtés, értékmegdrzés
jellegének, szerepének folyamata. E szempontok alapjan a Szegedi
Fiatalok Miivészeti Kollégiumatol (1930-1937) indulva, a SzEI-n
(1940-1945) at, eljutunk a mai is é16 egyetemi csoportokig. A jelen
pillanatban is miikodo és sikert sikerre halmozé Szegedi Egyetemi
Enekkarig, amely 1924 decemberében alakult meg'*® és 1925. feb-
ruar 25-¢én adta az elsé koncertjét, am éppen Szent-Gyorgyi Albert
rektorsaga alatt, és a szegedi didkegység egy munkacsoportjaként
alakult at vegyeskarra (korabban férfikar volt). A masik az egye-
temi szinjatszas, amely Hont Ferencéktdl a 30-as évektdl indult,
amelyet 1941-ben Horvath Istvan és tarsai alkottak, és a ma miiko-
d6 Szegedi Egyetemi Szinhazban él tovabb. E csoport torténetében
két késobbi nagy felivelésrdl beszélhetlink, 1961-t61 1974-ig Paal
Istvan nevével fémjelzett idoszakrol, a Petéfi-rock idészakarol,
aztan pedig a Szegedi Tudomanyegyetem 2000-t61 valo elindula-
saval ujra megsziileté Szegedi Egyetemi Szinhazrol.

A harmadik a mozgalom sziiletését6l kezdédden hatékony ta-
mogatast és védelmet nydjtd oktatok, mentorok. E szempontbol
kirajzolodni latszik egy torténeti idévonal, amely ativel korszak-
okon és egyetemi polgarok nemzedékeit koti dssze.

1841 4. e kotet harmadik fejezete

195 1.d. Jancsak Csaba (2010a): A perifériardl a centrumba: *89. és a felsGoktatas
vildga. In: Rendszervaltozasok Kelet-Europaban. Szeged: Szegedi Tarsada-
lomtudomanyi Szakkollégium. 33—42.

13°SzH 1941 december. 14.
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Az univerzitaszhoz kapcsolodo tarsadalmi értékek terében idosebb
¢s fiatalabb (oktatdi és hallgatéi) generaciok kozott zajlo értékat-
adasi folyamatok rajzolodnak Ki ezaltal, amelyek — csak harom
személyt kiemelve a sok példaértékli egyetemi oktatobol — példaul
Baroti Dezs6, Szokefalvi-Nagy Béla és Péter Laszlo életatja eseté-
ben, akik aktiv hallgatoként és oktatoként is Orizték és képviselték
a szabadsag, autonomia, hazaszeretet, szolidaritas, empatia értékeit.

Baroti Dezsé

Bardéti (eredetileg Kratofil) Dezsé (1911-1994) magyar iroda-
lomtorténész. A szegedi egyetemen magyar irodalomtorténet és
francia szakon folytatta tanulmanyait. 1930 és 1937 kozott aktivan
részt vett a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak (SZFMK)
munkajaban. Sik Sandor, Zolnai Béla és Varkonyi Hildebrand De-
zs0 tanitvanya volt. 1937. oktober 12-¢én igy irt rola Gyarmati Fan-
ni: ,, Edes, friss jelenség &, és benne még érzem azt a lelkes lango-
lasu fiatal tiizet és szabadsagvagyat és megalkudni nemakardst,
amit mdr egyikben sem a régi bardtok koziil. ™ 1935 és 1941 ko-
zOtt a szegedi egyetem tanarsegéde volt. A 29 éves oktato a Szege-
di Egyetemi Ifjusag sziiletésekor (1940—41-ben) tobb SzEI ese-
mény meghivott eléaddja volt. 1948-t61 1957-ig a Szegedi Tudo-
manyegyetem magyar irodalomtorténet tanszékvezetd egyetemi

137 Radnoti Miklosné 2014. L. kotet. 232.
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tanara volt. 1952 és 1955 kozott a Bolesészettudomanyi Kar dékan-
ja, 1955-t61 1957. aprilis 1-jéig a Szegedi Tudomanyegyetem rek-
tora volt."® Részt vett a MEFESZ alakul6 iilésén és a diakok moz-
galmat és koveteléseit tamogaté hozzaszolast tett: ,, En a magam
részerol a MEFESZ megalakulasat de facto elismerem, és az ifju-
sagnak az itt megjelent demokratikus gyiilekezetét a szegedi ifjuisag
kepviseletének fogadom el”. A 1957. évi megtorlas soran a kom-
munista part iranyitasa alatt 4ll6 Délmagyarorszag cimii lap Baroti
ellen irt, a letartoztatast mintegy elokészitd cikkében, azzal is va-
dolta Barotit, hogy ,.aspiransként vette maga mellé Péter LaszIot,
aki csendorszarmazék és bomlaszto ellenforradalmi tevékenységé-
ért jelenleg kozbiztonsdgi Grizetben van > Bar6ti Dezs6t az 1956-
os forradalom és szabadsagharcban bet6ltott szerepe kapcsan me-
nesztették a szegedi egyetem rektori székébél 1957. aprilis 1-jén**,
1957. aprilis 26-4n letartoztattak és oktober 1-jén elsd fokon 2 év 6
honap bortonbiintetésre itélték. ™

Szokefalvi-Nagy Béla (1913-1998) matematikus, egyetemi ta-
nar, egykor szintén a szegedi egyetemen folytatta felsGoktatasi
tanulmanyait matematika—fizika szakon (1931-1936), majd 1940-
tol az egyetem oktatoja, professzora lett. Az 1956. oktober 31-t6l
november 6-ig miik6dé Forradalmi Nemzeti Bizottsag vezet6jévé
valasztottak. Részt vett a szovjet beavatkozas okan a vilag tudosai-
hoz irt tiltakoz6 levél megirasaban (1956. november 3.)*. A meg-
torlas soran tobb alkalommal jart el Baroti Dezsével egyiitt vagy
Onalléan a karhatalmistdk és pufajkas kiilonitményesek altal elra-
bolt — és ugynevezett kozbiztonsagi Orizetbe helyezett — hallgatok
kiszabaditasa iigyében. A Csongrad Megyei Rendor-fokapitanysag
Politikai Nyomozo Osztaly altal készitett, 1957. janius 17-én kelt
Osszegz6 jelentésében a kovetkez6 all rola: ,,IV. Feladatok:
Orizetbevétel és népbirésag elé dllitds az ellenforradalmi tevé-
kenység miatt. [...] Intézkedéseivel hozzajarult ahhoz, hogy az

%8 | d. még. Szentirmai — Réczné 1999.

1% DM 1957. junius 22.

Mopg. még ,,Az egyetemi partszervezet és az egyetemi vezetés kozott az osszhang
helyreallt” DM 1957. julius 4.

11 dr. Baréti Dezsé biintetdpere Szegedi Megyei Birdsdg Biintetdperes iratai.
B.942/1957

142 Megjelent a Szeged Népe 1956. november 4-i lapsziaméban.
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egyetemeken lévo »Forradalmi Tandcsok« tevékenysége mindin-
kabb ellenforradalmiva valjon.”™ A nemzetkdzi hiri tudést is-
mertsége okan elkertilte a megtorlas.

Szokefalvi-Nagy Béla vizsgaztatas kézben

Péter Laszlo (1926-2019) irodalomtorténész, egyetemi tanar,
varostorténész, nyelvész, folklorista. Egyetemi tanulmanyait a
Szegedi Tudomanyegyetemen folytatta magyar—latin—filozofia
szakon 1943-1948 kozott. 1934-44 kozott a Szegedi Egyetemi
Ifjasag (SzEl) tagja. 1946-t0l a Szegedi Egyetemi és Foiskolai
Ifjusag (SzEFI) vezetdje annak 1947. januar 25-i feloszlatasaig.
., 1945-ben a SzEI mintajara kezdtiik megszervezni a Szegedi Egye-
temi és Foiskolai Ifjusdgot. Ez volt a SzEFI. Ennyi kiilonbség volt.
[...] Hdt, mi szerveztiik Lékissel™, meg néhdny bélesész bardtunk-
kal, mar nem emlékszem, kikkel, de hatdrozottan a SzEI mintdjara.
[...] Minket hatdrozottan inspiralt, mondom, a SzEFI részérdl a
SzEI, a Kalmdny Lajos részérdl a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kol-
légiuma. Mintdanak tekintettiik mind a két mozgalmunkban. Kicsi-

143 Fehérvariné 1957. 13-14.

144 Lokds (1945-ig Laszgallner) Zoltan (1925-1999) a szegedi egyetem bol-
csészhallgatoja (1943—1947). 1944 decemberétl 1952-ig, majd 1956-t6l a
Délmagyarorszag ujsagiroja, 1962-t61 foszerkesztdje volt, 1968-t0l a Magyar
Hirlap, majd a Magyar Nemzet foszerkeszt6-helyettese.
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ben is, mindségeben is, ez volt az egyik, a Kalmany Lajos Kor, a
nagyban, a mozgalomban, a SzEFI, ahhoz meg a SzEI Ezt én nem
is tagadom, sét!”™* 1946-1950 kozott egyetemi gyakornok, majd
tanarsegéd. 1954-1957 kozott a szegedi egyetemen konyvtarosi
beosztast kapott, kozben 1954-t61 folklorisztika el6addsokat tartott
a hallgatoknak™*. Péter Laszlo egyik vezetd szervezdje volt a sze-
gedi Jozsef Attila Kornek, amely els6 iilését 1956. oktober 19-én
tartotta. A Jozsef Attila Kor vitai elé cimmel oktober 21-én cikke
jelent meg a Szegedi Egyetem cimii lapban. A forradalomban vald
részvétele miatt 1957. marcius 12-t6l kozbiztonsagi Orizetbe vet-
ték, majd augusztus 5-én el6zetes letartoztatasba helyezték. A Sze-
gedi Megyei Birdsag november 19-én hozott itéletében 8 honapi
bortonbiintetésre itélte a népi demokratikus allamrend elleni izga-
tas biintettében."’

Péter Laszlo

145 péter Laszlo kozlése 2014. marcius 27-én.

18 Grynaeus Tamés Andras a MEFESZ egyik szervezéje, késébbi elitélt forra-
dalmar Péter Laszlora, a tanarara mint atyai baratra emlékezett. CsML Szege-
di Megyei Birdsag Biintetoperes iratai B.117/1957

147 CsML Szegedi Megyei Birésag biintetSperes iratai B.1.1113/1957/3
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A polgari 1skolai tanarképzés
hallgatoinak szervezetei
(1928-1946)

Bevezetés

1928. oktober 19-én iratkoztak be el6szor hallgatok az ez évtdl
szegedi mitkodését megkezdd allami polgari iskolai tanarképzd
f(’)’iskoléram, amely a korszakban e képzési teriileten az egyetlen,
orszagos rekrutacios bazisu és hatokori felsdoktatasi intézmény
volt. A hallgatok szerte Magyarorszagrol érkeztek az intézménybe
és az egész orszagnak képezte az 0j pedagdgus nemzedéket. 1*° Az

148 Az intézmény szegedi létrehozasarol 1d. Schilling Gabor (1944): A szegedi
évek. In: Schilling Gabor [szerk.]: Az Allami Polgdri Iskolai Tandrképzd Fo-
iskola Evkényve az 1942/43. tanévrél. (a tovabbiakban Evkonyv 1942/43.)
Szeged: APITF; Pukanszky Béla (1996): Tanarképzés a Kolozsvarrol Szeged-
re kolt6z6 egyetemen. In: Adatok Dél-Magyarorszag iskolaiigyének torténeté-
bdl. Budapest: Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, 114-123.;
Pukanszky Béla (1987): Tanarképzé vagy egyetem? Adalékok a kolozsvari
egyetem Szegedre koltozésérél (1919-1921). Magyar Pedagdgia, 1987/4.
424-433.; Fizel Natasa (2014): Kooperacié vagy integracié? A Szegedi Allami
Polgari Iskolai Tanarképzd Fdiskola és a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
egylittmikddésének szegmensei 1928 és 1932 kozott. Magyar Pedagogia 114:4.
237-257.; Fizel Natasa (2018a): 4 magyar polgari iskolai tandrképzés torté-
nete (1868-1947): Esély az egyiittmiikédésre — Professzionalizdcio és intéz-
ményesiilés. Budapest: Gondolat Kiado.

149 Karady Viktor és Valter Csilla kutatisukban az intézmény hallgatoinak szar-
mazasat, vallasat, a nemek szerinti megoszlast és a tarsadalmi kdrnyezet va-
lamint az oktataspolitikai rendszer dsszefliggéseit vizsgaltak. Karady Viktor —
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1928/29. tanévben 285 hallgato kezdte meg a tanulmanyait. Innen-
tél kezdve a polgéri iskolai tanarképzd fdiskolai hallgatok szadma
konzekvensen nétt. Az 1936/37. tanévben megkdzelitette a 400-at,
az 1942/43. tanévben pedig 433-ra emelkedett. Az egyetemmel
egylittmiikodésben képzett hallgatok elsé nemzedéke 1933-ban
vette at a diplomdjat, 6sszesen 63-an kaptak tanari oklevelet, mely
koziil 36% kitiinden, kdzel a fele jeles rendiien és 14%-uk jo ren-
diien végeztek.

A képzés részeként meghatarozott parhuzamos képzésbdl ado-
doan a foiskola hallgatoinak tanulmanyi terhelése nagy volt, s ez a
terhelés anyagiakban, tehat a tanulmanyi koltségekben is megnyil-
vanult, amely — figyelembe véve azt, hogy a féiskolai hallgatok,
kibocsatd csaladjuk szerint, a tarsadalmi rétegzédésben alacso-
nyabb poziciokat foglaltak el mint az egyetemista tarsaik — érthetd
moddon valtott ki negativ érzelmeket is.

A korabeli dokumentumokat olvasva feltarul el6ttiink a szegedi
intézmény infratsrtukturalis helyzetének problémavilaga is. A leve-
lezésekben, beszamoldkban arrol szamolnak be a megszolalok,
hogy a megnovekedett hallgatoi 1étszam, a Szegedre helyezés le-
bonyolitasanak koriilményeitdl eredeztethetden elégtelen koriilmé-
nyeket teremtett a féiskola oktatasi tereinek telitettségében, nagy-
sagaban. 1943-ban Schilling Gabor a Féiskola féigazgatdja az elsd
szegedi éveket értékelve irta: ,,A Foiskola, melyet Klebelsberg
Kuno kultuszminiszter 1928-ban Szegedre athelyezett és wjja Ter-
vezett, de egy sziik épiilet bilincseibe vert, athelyezésének elso
pillanatatdl fogva a hely szlikosségével kiiszkodott. A polgari isko-
lai tanarképzés érdekei azt kovetelik, hogy ez az égetden siirgds
kérdés miel6bb megoldassék.”® A hallgatdi kozosségi terek ese-
tében sem volt ez masként. ,,A fdiskola diszterme oly sziik, hogy
benne a hallgatoknak csak egy része fér el. Az ifjusagi egyesiile-
teknek csak az alagsorban tudott a foiskola vezetosége helyiségeket

Valter Csilla (1990): Egy orszdgos vonzdskorii szegedi fdiskola. A Polgadri Is-
kolai Tanarképzd diplomdasai (1928-1950). Szeged: JGYTF

150 Schilling Gabor 1944, idézi Bereczki Sandor (1996b): A Juhdsz Gyula Ta-
ndrképzé Fdiskola torténete. Szeged: JIGYTF.26
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biztositani, amelyek azonban szintén nem felelnek meg céljaiknak,
mert sotétek, kicsik, levegStlenek és egészségtelenek.”™

Az els6 szegedi éveket infrastrukturalis gondok, €s a tudomany-
egyetemmel vald kooperacié megsziiletési nehézségei Ovezték,
tovabba az abbdl adddd oktataspolitikai dilemmak, hogy az orszag
egyetlen polgari iskolai tanarképzd intézménye tdvol helyezkedik
el az orszag centrumatol. Mindezek ellenére az intézmény megta-
lalta helyét a Dél-alfoldi varosban, amelyet megerdsit, hogy 1933.
jlnius 11-i tanévzard beszédében a foiskola igazgatoja, Littke Au-
rél °? hangstilyozta, hogy ,,A féiskola 60 éves, de egészséges, ers-
teljes faja 0 gyokeret mélyesztett 01 talajaba és 1ij, biztos alapokra
helyezkedett”.'>®

A hallgatok az egyetemen folytatott parhuzamos tanulmanya-
ik™* mellett integralodtak a szegedi felséoktatasi hallgatok kozos-
ségébe ¢és egyes ifjusagi szervezeteibe, ugyanakkor megalakitottak
sajat szervezeteiket is, illetve tovabb miikodtették a Szegedre he-
lyezés eldtt alapitott diakkoreiket.

181 Bvkonyv 1942/43. 42.

152 1 jttke Aurél 1932. oktober 18-t61 — a Budapestre helyezett Galamb Sandor
(féigazgatd volt 1928. oktdber 31-t6l) utan — volt a féiskola féigazgatdja,
1937/38-ig.

158 1 jttke Aurél: Tanévzaré beszéd. Orszdgos Polgari Iskolai Tandregyesiileti
Kozlony 1932/1933. 361

154 pukanszky Béla (1987): Tanarképzé vagy egyetem? Adalékok a kolozsvéri
egyetem Szegedre koltozésérol (1919-1921). Magyar Pedagégia, 1987/4.
424-433.; Fizel Natasa (2019): A polgari iskola helye és szerepe a kozoktatas
rendszerében a két vilaghabora kozott. In: M. Pelesz Nelli [szerk.]: Tudomdny,
oktatds, kultira a két vilaghdboru kozétti Magyarorszdgon. Szeged: Radnoti
Szegedi Oroksége Alapitvany. 119-140.; Fizel Natasa (2018b): A szegedi
Polgari Iskolai Tanarképz6 Foiskola és a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
egylittmitkodése a tanarképzés szolgalataban (1928-1947). Gerundium: Egye-
temtorténeti Kozlemények 9:3 51-65.
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Az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola épiilete

A foiskolai ifjisag egyesiiletei

Az oktatasszociologiai kutatasokbol tudjuk, hogy a pedagdgusképzo
intézmények belso klimaja ,,sajatosan eltér mas felsdoktatési intéz-
mény klimajatol”*> Ezt a klimat azonban nemcsak az ugynevezett
humanista oktat6i-nevel6i tanarszerepek jellemzik, hanem az aktiv
hallgatoi élet, a diak-kozosségek, az Ontevékenység értékteremtd
folyamatai is. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy az
a palya, melyre ez az intézménytipus készit fel, napjainkig altalaban
a tarsadalmi felemelkedés legfrekventaltabb Gtjat jelentette’® és azt
sem, hogy az intézmény hallgatoi az oktatasi rendszerben maradva
utanpotlast is jelentenek, mely pedagogus palya soran atorokitenek
életstilus-mintakat valamint egy érték-, illetve normarendszert is.

1%5Kozma 2004. 135.

1% v, ,mas értelmiségi palydknal kevésbé szakképzé jellege lehetdséget ad a
nem hagyomanyosan értelmiségi csaladok gyermekeinek az értelmiségivé va-
lasra.” Nagy Maria (2001): A tanari palya valasztasa. In: Papp Janos [szerk]:
A tandri palya. Debrecen: Debreceni Egyetem. 103-122.
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Ezért a falakon beliil felburjanzé gazdag hallgatéi kulturdlis élet
hajtoerejét ezek komplexitasaban talalhatjuk meg.

Mindezek értelmében nem meglepd, hogy az intézmény torténeté-
nek elsé diakszervezete mar a jogel8d tanarképz6 intézet™’ elsé évei-
ben [étrejott. 1875/76. tanévben alakult meg az els6 hallgatoi szervezet
a Segélyegylet. Gyertyanfty Istvan, aki a kezdetektdl 1895/96-ig volt a
Polgari Iskolai Tanarképzo Intézet igazgatdja igy okolta meg a szer-
vezet megalakuldsanak koriilményeit: ,,Az Onsegély eszméje mar
magaban véve nevezetes moralis értékkel bir a mai vildgban, midén
mindenki a masok, s6t legtobbszor a koziigy rovasara akar boldogulni.
[...] Az allami 6sztondij még a legkedvezobb helyzetben is csak az
ingyenlakast és élelmezést biztositja az illetének, de hat az egészen
magara hagyott ifjak — kiknek szama nem csekély — mibdl szerezzék
be a nélkiilozhetetlen ruhazatot és taneszkozoket.”'*®

A kovetkez6 szervezet, az [fjusdagi kor 1901-ben alakult meg.
A kor alapszabalyat a minisztérium 1902-ben hagyta jova. Szak-
osztalyai: pedagdgiai, irodalmi, természettudomanyi, torténelmi,
foldrajz-etnografiai, sport voltak. Az egylet vezetése valasztott
tisztikarral, valasztmanyi és pottagokkal mikodott. Lapja Paeda-
gogiumi Lapok cimmel jelent meg. 1912-t6] az ifjusagi kort Pol-
gariskolai Tanarjeléltek Korének hivtak. Az ifjusagi korbol kival-
va, egykori sport szakosztalya 1911-t61 6nalld Sportkorként miko-
dott tovabb, tobb szakosztallyal. Az elsd intézeti bajnoksagot 1912
méjusaban rendezték meg.™™ Szépen ivelt fel a néi torna szakosz-

157 A7 1868. évi XXXVIIL tc., mely E6tvos Jozsef kultuszminiszterségéhez kothe-
t6, megalkotta a polgari iskola intézményét, mely az iparos, kereskedd, tisztvise-
16 réteg gyermekeinek képzését szolgalta. Azonban ezen intézménytipushoz
nem iktattak torvénybe a polgari iskolai tanarok képzését szolgald tanarképzo
intézetet. E6tvos Jozsef utdda a miniszteri székben 1872. szeptember 4-t61 Tre-
fort Agoston lett, aki 1872. évi 102. sz. rendeletével kezdeményezte a targyala-
sokat az intézetek 1étrehozasarol, majd 1873. januar 15-én kiadott 945. sz. rende-
letével létrehozta azokat. 1873/74 tanévben kezdte meg miikddését a polgari is-
kolai tandrok és tanarndk képzését ellatd két intézet, melyek a szegedi foiskola
jogeldd intézményei voltak. Az elsé tanév 1873. oktober 28-an nyilt meg.

158 Gyertyanffy: A polgari iskolai tanarképzé intézetr6l — A névendékek tarsula-
sai. Idézi Bereczki Sandor (1996a): A Juhasz Gyula Tanarképzé Foiskola
multjanak rovid attekintése. In: Belvedere Meridionale 1996/5-6. 17-35.

159 A sport szakosztaly 1912 majusaban tartott intézeti bajnokségénak aranyér-
mese Greguss Pal masodéves hallgaté volt (eredményei: diszkoszvetés:
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taly csillaga is, 1935. november 24-én Budapesten elsé helyezést
ért el a budapesti egyetem, a milegyetem és a debreceni egyetem
csapatai elott. Két évvel késobb az 1937/38-as tanévben pedig el-
nyerték a Magyar Orszagos Torna Szdvetség ndi jatékbizottsaga-
nak 6rokos vandordijat. Ugyanebben az évben a sportkdr labdaru-
g6 szakosztaly nyerte meg az egyetemi karok kozotti labdarugo
bajnoksag vandordijat, a Gerendas Mihaly egyetemi tanarsegéd
altal alapitott Gerendas Kupat. A korszak sportéletének szinvonalat
jelzi az is, hogy 1938/39-es akadémiai évben a féiskola férfi tor-
nasz csapata orszagos bajnoksagot nyert.

1921. oktéber 14-én alakult meg a foiskolai Botond Bajtarsi
Egyesiilet és atvette az ifjusagi kor szerepét.®® Az uj hallgatoi lapot
1925-t61 Botond cimmel jelentették meg. A kor alapitd szervezoi
Vicsay Lajos, Cseké Arpad, Rolké Gyula voltak. Kezdetben a buda-
pesti bolcsészhallgatok Arpad Bajtarsi Egyesiiletének kotelékében
létezett és 1922 szeptemberétdl valt ondllova. Az Egyesiilet a Turul-
eszme™, a keresztény-nemzeti gondolat és az irredentizmus jegyé-
ben szervez6dott és mitkodott. A Botond egyestilet harmas jelszava
ez volt: , magyarok vagyunk, keresztények vagyunk és tanarok va-
gyunk™® A szegedi, féiskolai alakulo iilésen megjelentek az intéz-
mény vezetdi, oktatdi koziil Imre Sandor, Gyulai Agost, Erdélyi
Lajos, Littke Aurél, Zavodszky Levente. Az egyesiilet, mint ,,a fois-
kola éveken at egyetlen bajtarsi egyesiilete teljes sikerrel iranyitotta
a foiskolai ifjusag életét.”'* 1928-t6] a lanyhallgatok is csatlakozhat-
tak a Szegedre helyezett fOiskolan miikodo bajtarsi egyesiilethez,
amelyben a szakcsoportjuknak (Boéjai, Loczy, Pet6fi torzs) megfele-

30,05m; magasugras: 1,5m; 200 méteres 16tas [sic!]: 27,2mp) Greguss Pal
(1889-1984) késbbbi tanszékvezetd foiskolai tanar (1928-1940), mint korabban
olvashattuk, egyike volt azoknak az oktatoknak, akik a Szegedre helyezéskor el-
lenzéki allaspontra helyezkedtek és biraltak a létrehozas koriilményeit.

180 Babiczky Ede — Téth Gyula (1938): 4 Botond Bajtdrsi Egyesiilet Evionyve I :
1921/22. — 1936/37. Szeged: Polgari Iskolai Tanarképz6 Foiskola; Ld. még
Evkonyv 1942/43. 114.

181 A Magyar Egyetemek és Féiskolak Orszigos Nemzeti Turul Szdvetsége
1919. augusztus 3-an Budapesten alakult meg. Az els6 egyetemi bajtarsi egye-
siiletek a budapesti felsGoktatasi intézményekben 1920 elsd feléig alakultak. A
szervezetet az Ideiglenes Nemzeti Kormany oszlatta fel 1945-ben.

162 Bvkonyv 1942/43. 117.

183 Evkonyv 1942/43. 114.
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18en folytattak a tevékenységiiket. A lanyok ,,jo izlésiikkel nagyban
hozzajarultak a radioval, billidrddal, zongoraval €s szamos festmény-
nyel berendezett egyesiileti helyiség kicsinositasdhoz és a Botond
Bajtarsi Egyesiiletet nyilvanos szereplései alkalmaval értékes miisor-
szamokkal tamogattak”.'® A lanyhallgatok altal készitett magyaros
himzésti kézimunkakkal, teritékkel és falvédékkel dekoraltak az
egyesiileti helyiséget.'® A Botond egyesiilet Szeged véros kozonsé-
gének 1930. februdr 27-én, a Tisza szalloban rendezett miisoros
tancestély keretében mutatkozott be. Ez az ifjusagi szervezet rendez-
te a marcius 15-1 és az oktober 6-1 linnepségeket is. Az egyesiilet
primus magistere Eperjessy Kalman'® volt, aki a megalakulas 10.
évforduldjan 1931. december 13-4n iinnepi beszédében foglalta 6sz-
sze az egyesiilet multjat.

Eperjessy Kalman

184 Evkonyv 1942/43. 115.

185 Evkonyv 1942/43. 116.

188 Eperjessy Kalman (1893—1976) torténész 1928—1958 kozott a szegedi tanar-
képz6 féiskola oktatdja, tanszékvezetdje, igazgatodja (1945-1949), az 1956-0s
forradalom idején a féiskolai Forradalmi Bizottsag elnokévé valasztottak. Ld.
még Jancsak Csaba — Nagy Tamas — Szegfli Laszlo (1995) [szerk.]: 4 tanitva-
nyait szeretd, tiszteld, megbecsiilé ember. Emlékiilés Eperjessy Kalman sziile-
tésének centenariuman (1993. februar 11.) Szeged: JGYTF Torténettudoma-
nyi Tanszék.
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A kovetkezd év februdrjaban jott létre a Botond egyesiilet
kultarszakosztalya, mely munkajanak kozéppontjaba a falukutatast
helyezte.*’

Az egyesiilet éves rendezvényei a kovetkezok voltak: tanév eleji
musoros ismerkedési est, Mikulasest (melynek kiilonleges kedves-
ségét az adta, hogy mindenki kapott egy-egy hangulatos strofat és
ajandékot), farsangi bal, ballagas. Az egyesiilet nyilvanos szereplé-
seit a varos polgarai is latogattak, koziilik kiemelked6 rendezvé-
nyek voltak a népdal est, a finn-est, a magyar falu est, a Liszt Fe-
renc est, és a noi torzs altal rendezett estek (Holland-est, Japan-est,
Erdélyi-est, Székely-est, melyet vendégszereplésként a délvidéki
Magyarkanizsan is megtartottak). Legnagyobb szabdsu rendezvé-
nyiik 1936. november 17-én volt. Ezt az eseményt, melyet a fois-
kola Disztermében rendeztek, este hat o6ratdl hét oraig kdzvetitette
a Magyar Radi6o. Az egyesiilet sziiletésének 15. évforduldjat iin-
neploé esten Eperjessy Kalman oktaté mondott kdszontd beszédet.
Az egyesiilet taglétszamanak tetGpontja 1938-ban volt, ekkor jelen-
tette meg évkonyvét'®, melyben részletesen ismertették az egylet
miikodését. Az 1938-ban megjelent évkonyv 781 f6 nevét tartal-
mazza. Az egyesiilet taglétszama a kovetkez6 évtél némileg csok-
kent és ,lankadt a munkakedv™'®. A kovetkezd haborts években
szamosan teljesitettek az egyesiilet tagjai koziil katonai szolgalatot.

187 Bykonyv 1942/43. 116. E tevékenységi irany valasztasa, elinditasa a szegedi
egyetemi ifjusag Bethlen Gabor Kore és a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégi-
umanak hatasat is tiikrozheti. A Bethlen kor 1928-t61 az egyetem Dugonics téri
épiiletében tartott eldadasokat (az elsé Gesztelyi Nagy Laszldé marcius 20-4n tar-
tott, A jovendd magyar intelligencia €s a tanyakérdés cimii el6adasa volt). Az
egyetemistak falukutatd mozgalma 1929-ben indult, szociografiai ¢és
ethnografiai gyljtéssel. A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma 1930-ban
kezdte meg mitkddését, tagjai a kovetkezok voltak: Arvay Erzsébet (matemati-
ka-fizika szakos hallgato), Balla Sandor (joghallgatd, az agrarsettlement mozga-
lom tikéara), Baroti Dezs6 és Radnoti Miklos (magyar-francia szakos hallgatok),
Berczeli Anzelm Karoly (bdlcsészhallgato), Buday Gyorgy, Erdei Ferenc, Gas-
pér Zoltan, Reitzer Béla (joghallgatok), Hont Ferenc, Karasz Judit, Ortutay Gyu-
la (magyar-latin-néprajz szakos hallgato), Sz¢ll Istvan (orvostanhallgato), Tolnai
Gabor (magyar-német szakos hallgat6), Tomori Viola (matematika-fizika szakos
hallgat6). Ld. még Csaplar Ferenc (1967): A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollé-
giuma. Budapest: Akadémiai Kiado.; V6. Miklos 2011

168 Babiczky — Toth 1938.

189 Evkonyv 1942/43. 117.
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Wagner Ferenc torténelem fétargy szakos egyetemi hallgato
(késébb a nemzetiségi kérdés, USA-ba emigralt, elismert torténész-
szakértdje) A cselekvés iskoldja cimil periodika 1938-as szamaban
ezzel a szavakkal értékelte a Botond mitkodését:

,---a szegedi Tanarképzé Foiskola hallgatosdga mégis minden
idében az érdekképviseleti szervezkedésben latta ifjusagi torekvé-
seinek életjogat, mert csakis igy tudott egységesen és ontudattal al-
last foglalni a részcélok szintezéseit jelentd nagy nemzeti kérdé-
sekben [...] Mig a budai évjaratok™™ érdeklddésének stlypontja
er6sen szakiranyu volt, addig a szegedi nemzedék lelki miszere
mar érzékeny kilengéseket végzett a népkultura s annak minden
¢letkapcsolata felé. Ennek a nemzedékvaltasnak legfobb kisérd je-
lensége az, hogy az 6nképzOokori szereplésre emlékeztetd formak
misszidja beteljesiil s helyét atadja az 0j, népi és szocidlis rendelte-
tésti gondolatnak. [...] Ez az ifjisag mar iranyitd szerepet visz a II.
Orszagos Bolcsész-kongresszuson, rendszeresen jarja €s kutatja az
alfoldi tanyavilagot, a délkeriileti egyetemi mozgalmak egyik zasz-
l6vivéje lesz, a varos tarsadalmi eseményét képezd Rakoczi-
emlékiinnepet rendez s tizenotodik életévét pedig a magyar radio-
ban ili meg. [...] Ez a masfélévtizedes példas erdfeszités a legna-
gyobb igéretet tartalmazza — hangos frazisok helyett — arra nézve,
hogy az egyetemes magyar nemzeti eszmekoron beliil elhelyezke-
d6 polgari iskolai gondolat ifji hordozoi az értékalld szellemi ha-
gyatékot j, korszerii szinekkel fogjak gazdagitani.”*"™

E korszakban a hallgatoi élet legjelentdsebb tisztan kulturalis
ontevékeny csoportja az Enekkar volt. A jogeldd intézményekben
férfikar és ndikar mar miikodott, azonban a Vegyeskar — mint
latni fogjuk — nemcsak létszamaban, hanem koérusmiivészet iranti
odaadé szorgalmaban is jelentOs szerepldje volt az idészak felso-
oktatasi kulturdlis életének. Maga a korus az 1929/30-tanévtdl
alakult meg, mint a Botond Bajtarsi Egyesiilet Vegyeskara. A
csoportot Kubinyi 1. Zoltan hallgatd vezette. A mintegy 80 tagu

170 A budapesti Polgari Iskolai Tanito- illetve Tanitonéképzé fbiskolak dsszevo-
nasar6l és Szegedre helyezésérdl 1d. még: Fizel 2018a.

1 \Wagner, Ferenc (1938): Babiczky Ede — Toth Gyula: A Botond Bajtérsi
Egyesiilet Evkonyve 1. : 1921/22. — 1936/37. A cselekvés iskoldja 1938. (6).
493-494.
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kérus szerepelt a foiskola hivatalos iinnepségein, sot vasarnap és
iinnepnapokon a belvarosi templom miséin énekelt. A Botond-
énekkar késobb atalakult Féiskolai Enekkarra, melyben mind a
Botond, mind pedig az Emericana tagjai részt vehettek. A kar két
tovabbi egységet is alkotott, a Fdiskolai Népdalegyiittest és a
Fdiskolai Egyhdzi Enekkart. Tovabbi lendiiletet adott a csoport
miikddésének az, hogy az 1933/34. tanévtol a hallgatoknak kote-
lez6 volt a karének. Ebben az id6ében az énekkar 120-150 taggal
birt. 1933/34 tanév elején Jordan Margit és Holczer Tibor hallga-
tok kezdeményezésére alakult meg a Fdiskolai Kamarakorus,
melynek tanév végi bemutatkozd hangversenyén megjelent Bar-
dos Lajos is, a korusmiivészet vezéralakja.'> Az 1941/42. tanév-
t6l a Féiskolai Enekkar a foiskola zene tanszéke hallgatdinak
karvezetokké torténd kiképzését is szolgalta, a tanév végi koncer-
teken a megszo6laldo korusmiiveket az énektanarjeldltek maguk
vezényelték. Ekkortol a csoport elindult a professzionalizalodas
utjan és egyértelmiien Ontevékeny jellegét felvaltotta a szakmai
nivo iranti elkotelez6dés, amit jelentésen meghatarozott az is,
hogy a Féiskolai Enekkar és a Féiskolai Kamarakorus tanarelno-
ke és karnagya ez idében Szogi Endre*” volt. A csoport ifjiisagi
vezetdje 1942/43-ban Varszegi Marton féiskolai hallgato, helyet-
tes karnagya Gertig Béla polgari iskolai tanar voltak.

172 Az énekkar a kovetkezd nagy formatumd miiveket mutatta be: Kodaly Zol-
tan: Jézus és a kufarok, Matrai képek, Molnar Anna, Székely keserves, A ma-
gyarokhoz; Bardos Lajos: Szeged felél, Himnusz Szent Cecilidhoz (mindkettd
a Kamarakorusnak ajanlott mi volt), Népdalkorusok, Nytjtsd ki a mennybdl.
Tovéabba misorukra tlizték Bartok, Halmos, Kozaky, Liszt, Nadasdy, Vasar-
helyi, Veress miiveit is.

173 Sz6gi (Szeghy) Endre (1898-1972) zeneszerzd, zenepedagdgus, népzeneku-
tatd. A Zeneakadémidn végzett zeneszerzé szakon. A Polgari Iskolai Tanar-
képzé Féiskola Enek-Zene Tanszék tanara (1928-1961). Az 1942/43 Ev-
konyvben és a korabeli sajtoban dr. Szogi Endre néven szerepel. Bereczki
Sandor 1974. 47-48. Szeghy-alakban emliti.
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A Délmagyarorzsag 1936. marcius 10-i szamanak tudositdsa
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1929. november 12-én jott 1étre a Foederatio Emericana Integra
Corporatio, mely a katolikus vallasu hallgatok egyesiilete volt."™
A szegedi féiskolasok Integra csoportja a Foederatio Emericana-
nak az 1921-ben létrejott orszagos szervezetnek volt tagja. A szer-
vezet munkéjanak alapjat a kiildetésr6l maguk altal meghatarozott
idézettel lehet szemléltetni ,,tagjai majdan a magyar iskolaszerve-
zet végvari katondi lesznek a szocialis szempontbol legveszélyezte-
tettebb paedagogiai érhelyeken, a kiilvarosok és a nagy falvak jel-
legzetes iskoldiban, a polgari iskoldban s az itt adodo feladatokat
csak eszményi keresztény tanarrd formalddva, krisztusi lelkiilet,
keresztény vilagnézet és tettekre 0sztonzd izz6 magyar Ontudat
birtokaban lathatjak el mélt6 modon.”*” Jelmondatuk igy szolt:
facta lokuuntur (tetteink beszélnek).

i & ;77
Szeged, )ﬂl mdrcius h}.'\ " Ara: 20 fillér. I. éviolyam 7. ucnn‘./
Megjelenik julius és augusztus hivételé
Az Emeri Clusia, D g
Bamlla Integra és  Szegediensis Felelds szerkeszt6 & kiad : ls;uz:nlﬁ- M’:"'g”:{‘:’;‘lﬁl“ uf ; ged
mtiajdnakluvumloslapja MIKLOSI LASZLO, Hiv 6 keddé' &
Sincidtc | e 2pige. BUOCZ ELEMER e Pty
ési  csekkszam : 21, 128 1-ig.

Miért akartuk a keresztet?

A lelki élet, a szellemi élet, a gazdasagi élet és a politikai perspektivak is
mindig problémaﬁkussa valnak, amikor a torténelem nagy fordul6hoz, elddazha-
tatlan hatarkovekhoz érkezik,

Conls o L t 4ona o bForocort imnavchoa wam unlk wnoen lahat As

Az Emericana lapja

1% A szegedi corporatio priorjai Dr. Székefalvi-Nagy Gyula (1929-32), Dr. Somogyi
Jozsef (1932-40), Dr. Eperjessy Gyorgy (1940-) és lelkésze Dr. Mester Janos
(1929-32), Dr. Révai Jozsef SP (1932-38), Dr. Kerkai Jozsef SP (1938-41), P.
Gabris Gracian ferences atya (1941-44), kancellarja Dr. Szgi Endre volt.

178 Evkonyv 1942/43. 119.
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Az Integra altal szervezett programok a kdvetkezok voltak: Scola
Emericana (kés6bb Széchenyi Akadémia) cimmel eléadassorozatot
szerveztek, 1933-ban a Csillag bortonben Arany Janos emlékiinne-
pélyt rendeztek, 1934 oktoberében megrendezték a foiskola elsd
kézimunka kiallitasat, 1934. november 18-an Rakoczi estet, 1935.
november 25-¢én Liszt tinnepélyt, 1936. november 11-én Mora
estet, 1937-ben Farsangi estet, 1938. aprilis 7-én Felvidéki estet,
1940. oktoberében Erdély estet rendeztek. A haboru kitdrése utan
voroskeresztes €s anyag-gazdalkodassal kapcsolatos gylijtémunkéat
végeztek a tagok. A haboruas évektdl kezdédden e csoport is szocia-
lis tevékenységbe kezdett, gytijtéseket rendeztek. 1942-ben meg-
szervezték a szegedi sebesiilt honvédek megvendégelését. 1943.
marcius 3-an a Tisza Szallé nagytermében ,,Virraszt a magyar 1é-
lek” cimmel miisoros estet tartottak, melyen beszédet mondott
Uzdéczy-Zadravecz Istvan piispok és dr. Hermann Egyed profesz-
szor az Emericana szegedi nagypriorja. 1943 oktoberében a diszte-
remben ismét haborus sebesiilteknek rendeztek eldadast, melyen
Kisfaludy Kéroly Matyas dedk cimi vigjatékat mutattdk be. A
csoport tagsaganak onkéntes munkaja jelentdésen hozzajarult a Ka-
tolikus  Agrarifjusagi  Legényegyletek  Orszagos Testlilete
(KALOT) megalapitasahoz. A féiskolai Integra helyiségében szii-
letett meg és csendiilt fel elészor a KALOT induldja (,,Uj idék
kiirtje harsan...”), melynek dallamat Vargha Karoly hallgato (az
Integra tagja) és szOovegét Balint Géza hallgaté (a Botond tagja)
irtak.'"® Az Integra lanytagjai a Katolikus Leanykdorok Szovetsége
(KALASZ) mozgalom szervezésében jeleskedtek (pl. a szent-
mihalytelki KALASZ csoportot patronaltak: nekik az egyesiilet tiz
eléadasbol és megbeszélésekbdl allo sorozatot rendezett ,,Meny-
asszonyok iskolaja” cimmel, a foszervezd dr. Alpar Gyulané gya-
korld polgari iskolai tanar volt). Az ifjusagi szervezet nagysagat
jelzi, hogy 1940-ben az orszagos hatokorii Foederatio Emericana-
nak Osszesen 16106 tagja volt, mig a fOiskolai Foederatio
Emericana Integra Corporatio 1943-ban kétszaz tagot szamlalt.""’
A szervezetet 1946-ban, Rajk Laszl6 beliigyminisztersége alatt fel-
oszlattak.

176 Uo.
177 Uo.
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1939. oktober 1-t6l cserkészcsapat is miikodott a foiskolan. Te-
vékenységét meghatirozta az, hogy ez a csoport képezte a magyar-
orszagi polgari iskolak cserkészvezetsit'™®. A féiskolai csoport, az
533. sz. II. Rakoczi Ferenc cserkészesapat mikodésének elsé évé-
ben Gtven taggal miikddott. A hallgatok Székefalvi-Nagy Béla'™
foiskolai tanar vezetésével megalakitottdk a cserkészcsapat bélyeg-
gyljté szakosztalyat is. 1942 marciusaban 20 taggal inditottak
rajtiszt-képz6 tagfolyamot. Ezekben az években a taglétszam alig
emelkedett 20 6 £616."%° A cserkészcsapat az orszagos betiltasig,
1948-ig miikodott.

1941. szeptember 12-t61 kezdte meg miikodését a foiskola Ifjiisdgi
Hivatasszervezete. Ez a szervezet érdekvédelmi funkcidkat kivant
ellatni. Ugy véljiik, hogy mitkodésének mélyebb megértéséhez sziik-
séges a célok ideidézése. A szervezet legfobb célja az Allami Polgari
Iskolai Tanarképz6 Foiskola hallgatoinak érdekvédelme volt ,,mind-
azon viszonylatban, amely a fOiskola és a Horthy Miklos-
tudomanyegyetem [sic!] fegyelmi szabalyzataval és az allam torvé-
nyeivel, torvényes rendelkezéseivel nem ellenkezik™®. Az alapités-
kor tovabbi célként jeldlték meg azt is, hogy a Tanarképz6 Foéiskola,
valamint a hallgatosag ,tekintélyének biztositasat” ellassak, oly mo-
don, hogy azt a szervezet ,,az ifjisadg keresztény és nemzeti alapon
torténd egyetemes megnyilvanulasaival és az ifjusagban rejlé egyéni
értékek kibontakozasaval torekszik elérni™®. Az alapitaskor kimond-
tak azt is tovabba, hogy a ,,hivatasszervezet [sic! — JCs.] a hallgatosag
foiskolai egyiivétartozasanak, a polgari iskolai tanari hivatas szerete-
tének és a magyar sorskozosség tudatanak apolasara torekszik'®, A
intézményi hallgatosag érdekvédelméhez sziikséges képviseleti funk-
ciot a maga hataskorébe vonta a szervezet (,,Hivatasszervezet tartozik
a foiskola ifjisagat mind a féiskola belsé életében, mind a kiils6 vi-
szonylatokban hivatalosan képviselni”*®*), ugyanakkor egységes
képviseletet célzott meg (,,az egy célért dolgozo féiskolai ifjisagnak

178 yezetképzési engedélyiik szama: 2426/1939 volt.
179 Sz6kefalvi-Nagy Béla 1d. 6061 oldalak

180 Bvkonyv 1942/43. 125-126.

181 57MSZ a) szakasz

182 57MSZ b) szakasz

188 57MSZ c) szakasz

184 57MSZ c) szakasz
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kivan egységes szervezetet adni.”*®) és kinyilvanitotta a t5bbi, mar

1étez6 ifjusagi szervezet felé egylittmiikodési szandékat (,, Tisztelet-
ben tartja a fdiskolan miikodé egyesiiletek jogait.”**®). A szervezet
elsé vezetSje Horvath Jozsef IV. évfolyamos hallgaté volt. Ot Var-
szegi Marton valtotta. A szervezet alelndkei ez idében Sardy Béla
¢s Lacher Edit voltak, titkara pedig Cserndk Emilia volt. A szerve-
zet két szakosztallyal mitkodatt: Diakszocialis szakosztaly™ Kultu-
rélis szakosztaly."® Lapjuk Sorsforduld cimen 1941-t6] jelent meg,
foszerkesztdje Gordos Istvan hallgato volt.

Végezetiil sziikséges megemliteni, hogy a foiskolai hallgatok
mas, am nem konkrétan a f6éiskolahoz kot6do szervezetek munké-
jéban is részt vettek. Ezek voltak példaul a Délvidéki Egyetemi és
Foiskolai Hallgatok Egyesiilete (DEFHE), a Felvidéki Egyetem és
Foiskolai Hallgatok Egyesiilete (FEFHE) és a Székely Egyetemi és
Fdiskolai Hallgatok Egyesiilete (SZEFHE). A hallgatok ezeken a
szervezeteken keresztlil alkottdk a felsOoktatdsi didkszervezetek
ernyOszervezetének, a MEFHOSZ-nak a bazisat. A budapesti
sz€khelytt MEFHOSZ, a Magyar Egyetemi ¢s Foiskolai Hallgatok
Orszagos Szovetsége 1920. februar 9-én alakult meg és mikddését
1945. februar 26-an fejezte be. Tevékenységében a segitd, az on-
képz6, a tudomanyos és a vallasi alapon szervez6do szervezeteket
fogta dssze.

18 57MSZ d) szakasz

186 Eykonyv 1942/43. 127.

187 A szakosztaly magantanitvanyokat szerzett a szegény hallgatotarsaknak, ked-
vezményes aru szinhaz és hangversenyjegyeket adott mindenkinek.

188 A szakosztaly munkakozosségei: magyarsagismereti, ifjiisagi zenekar, ének-
kar voltak.
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Osszegzes

Osszességében elmondhatjuk, hogy a korszakban — a rendszerre
jellemz6 ideologiai toltottséggel és egyre erdsodd kozéleti erdvo-
nalak kozott és kényszerpalyak mentén — a foéiskolai hallgatok ér-
tékteremtd tevékenységének eredményeiként a magyar felsGoktata-
si diak-kulturalis élet jelent6s manifesztacioi jottek 1étre. Ugyanak-
kor pedig — s ez talan a legfontosabb értéke ezeknek a szervezetek-
nek — a csoportok valodi kézosségként mitkodtek és amellett, hogy
Osszekovacsoltak a tagokat és élményekkel gazdagitottdk a féisko-
la polgarait, a kortarscsoportok az informalis tanulas terepeiként
mikddve készitették fel tagjaikat arra, hogy a munkaba allas utan a
helyi pedagogusértelmiség meghatarozo tagjaiva valjanak. Ezért
tehat az egykori ifjisagi csoportok tagjainak hatasa sokkal tdgabbra
mutat, hiszen értékeket és normakat, valamint a kdzosségi 1ét fon-
tossagat évtizedeken keresztiil adtdk tovabb a tanitvanyaiknak, a
fiatal generacioknak. gy a fSiskola és a mentor oktatok szellemi-
ségének Orokoseive is valtak.

78



Egy hallgatoi
demokracia-kisérlet,
mint az 1956-0s forradalom
katalizatora

Bevezetés

Az 1956. oktober 16-an Szegeden megalakult Magyar Egyetemis-
tak és Foiskolasok Szovetsége (MEFESZ)'® a XX. szazadi Ma-
gyarorszag egyik legjelentdsebb ifjusagi kezdeményezése, moz-

189 A szervezet neve tobb helyen més-mds alakban, a révidités néhol hibas felol-
dasban szerepel. E helyiitt a torténeti hiiség végett kotelességiink tisztazni,
hogy a szervezet nem utéda az 1948-ig miikodé Magyar Egyetemistak és F6-
iskolasok Egységes Szervezetének, nem azonos az 1945 juliusdban a
balatonlellei diakkonferencian alakult Magyar Egyetemek és Fdiskolak Szo-
vetségével és nem helyes a Magyar Egyetemi és Foiskolai Egyesiiletek Sz6-
vetsége emlités sem. Ugyanakkor mindegyik szervezet neve roviditve
MEFESZ. A névkérdés eldontését segiti a szervezet megalakulasarol hirt ado
elsé hivatalos dokumentum, a Diaktestvéreink! cimii, 1956. oktober 17-én,
kelt felhivas, mely igy kezdddik: ,,Mi, a Szegedi Tudomanyegyetem, a Szege-
di Orvostudomanyi Egyetem, a Szegedi Pedagogiai Foiskola, a Szegedi Zene-
tanarképz6 hallgatoi 1956. oktober 16-an létrehoztuk sajat egyetemi ifjusagi
szervezetlinket a Magyar Egyetemistak és Foiskolasok Szovetségét.” A felhi-
vas alairasa pedig: ,,A szegedi MEFSZ.” E koétet szerzdje azt a feloldast latja
bizonyitottnak, hogy az oktober 16-i alapitaskor a szovetség nevének rovidité-
sében (MEFESZ), a masodik ,,e” ejtéskdnnyité hangként keriilt a szdba.
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galma volt. E kijelentést tobb tényezd is megerositi. Egyfeldl a
hatalom 1957 kora tavaszatol kezdddd erdteljes reagélasa (csak
Szegeden kozel szaz egyetemista valt a megtorlas aldozatava — az
Osszes fels6oktatasi intézménybdl valo kitiltassal, kozbiztonsagi
Orizettel, vagy bortonbiintetéssel), masfeldl az, hogy magat a szer-
vezetet sem tudtak és/vagy merték egy tollvonassal egyszertien
megsziintetni, vagy miik6dését er6szakkal betiltani (mint tette azt
a hatalom 1946 és 1948 kozott az akkori didkszervezetekkel)
— a MEFESZ miikddésének megsziintetése ugyanis a negyvenes
évek masodik harmadaban mar alkalmazott masik stratégia alapjan
tortént. 1957 aprilisatol a beépiilés és tobbségbe keriilés utan a
tagok kozti kohéziot felszamoltak és ezzel 1ényegében belséleg
atalakitottak, majd — beolvasztattak a Magyar Kommunista Ifjisagi
Szovetségbe, a KISZ-be. Itt célom az, hogy a MEFESZ, mint hall-
gatdi mozgalom, mint demokratikus szervezet-kisérlet jelentdségét
bemutassam és lattassam azt is, hogy a sok tekintetben a forrada-
lom inditészikrajaként értelmezhetd szervezet a felsdoktatas-politi-
kaban, az ifjusagpolitikdban is jelentds nyomot hagyott, hiszen az
1957 februarjaban az Gjrainduld oktatds mar egy mas egyetekkel
varta a hallgatokat, tulajdonképpen az oktatasi kormanyzat teljes
mértékben mar nem tudta/akarta visszaallitani a forradalom el6tti
allapotokat.

Az otvenes €vek magyar felsdoktatdsanak
tarsadalmi kornyezete

Az 1950-es évek kozepére a felsGoktatas az autonomia teljes
hidnya és a keretszamok kozponti szabalyozasa miatt egyrészrol
elszigetel6dott a tobbi tarsadalmi alrendszertdl, masrészt képzé-
se rovid tava (terv)gazdasagi célokat szolgalt.

1949 és 1955 kozott a magyarorszagi felsoktatasi intézmények
szama 19-r6l 36-ra novekedett. A legnagyobb egyetem az 1950-t61
Pazmany Péter helyett E6tvos Lorand Tudomanyegyetemnek ne-
vezett budapesti volt, mellé zarkozott fel az 1953-t61 Marx Karoly
nevét viseld Budapesti Kozgazdasagi Egyetem, valamint a Buda-
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pesti Miiszaki Egyetem, és a budapesti Semmelweis Ignac Orvos-
tudoményi Egyetem. Mindezek mellett a kordbbi regionalis tudas-
kézpontok, a debreceni, a pécsi és a szegedi egyetemek alkottak
az ,,¢élmezonyt”. Ekkor hoztak létre a veszprémi Vegyipari Egye-
temet, a szolnoki Epitdipari Miiszaki Egyetemet, a jogakadémiak
1949-ben tortént — elsdsorban ideoldgiai alapu — megsziintetése
utan a budapesti ,tanacsegyetemet”, az Allamigazgatasi Féisko-
1at, valamint az orosz nyelvtanarok képzésére hivatott Lenin Inté-
zetet 1949-ben, majd 1951-ben az Idegen Nyelvek Féiskolajat.*

)
3
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A Szegedi Tudomanyegyetem épiilete az 6tvenes évek elején,
a bejarat folott a ,, Rakosi-cimerrel”, folotte, az emeleti ablakban Sztalin-
festménnyel és az Aula ablakai f6lott a véros csillaggal.

190 Romsics Ignac (2000): Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Budapest:
Osiris. 361.
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1953-ban Nagy Imre kormanyf6vé valo el6lépése utan a fel-
s6oktatds hajszalvékony ereiben egyfajta erjedéses reformhan-
gulat jelent meg, tigy vélték, hogy itt a lehetdség arra, hogy ujra
fejlodni képes és valoban eleven egyetemi szellemi élet 1étezzen
Magyarorszagon. Er0sitette ezt a nézetet az, hogy a kormany-
program ismertetésekor a miniszterelnok kimondta: ,,A fiatal, Gj
értelmiség képzése terén oktatasi rendszeriinkben is megtalalha-
t6 a tulzas.”** A korméanyprogram kovetkezményeként jelentek
meg Erdey-Gruaz Tibor oktatisi miniszter 1953. december 18-an
a rektoroknak-féigazgatoknak tartott értekezleten tartott beszé-
dében azok a kérdések, melyeket az oktatok és hallgatok mar
régota vartak és melyeket a hazai fels6oktatas ligyében a legége-
tobb problémakként tartottak szamon: ,,fokozatosan ra kell térni,
az egyetemi tanitasi és tanulasi modszerek kialakitasara, a hall-
gatosagnak 6nallé munkara, egyes kérdések elmélyiilt tanulma-
nyozasara vald nevelésére, [...] vilagosan kell latnunk, hogy
tudomanyos alkoté munka nélkiil nem lehet valoban egyetemi
szinvonalu oktatast biztositani.”

A Magyar Dolgozdk Partja (MDP) Politikai Bizottsaga 1953.
december 23-i iilésén a fentebbi gondolatok alapjan targyalta a
felsdoktatas fejlesztésének kérdését, bar a centralizalt iranyitast
fenntartottdk és az egyetemi autondémia visszaallitisa sem tor-
tént meg. A valtozasok azonban a felsdoktatas politikan beliil a
rektorok sulyanak novekedését okoztak. Es bar az MDP Politi-
kai Bizottsdga a kovetkezd év februar 10-én hatarozatban ren-
delkezett — a min6ségi képzést elétérbe helyezend6 — a kozépis-
kolas modszerek felszamolasarél az egyetemeken, néhany ho-
nappal késébb, 1954 nyaratél mégis a visszafejlesztés felé ka-
nyarodott a felsdoktatas szekerének kormanyrudja.

,»1953 és 1956 kozott mintegy 20%-al csokkent a felsGokta-
tas koltségvetési tamogatasa”® A racionalizalds természetes
modon okozott depressziv tiineteket az egyetemi katedrak birto-

9 T adanyi Andor (1986): Felsdoktatdsi politika 1949-1958. Budapest: Kos-
suth. 87.

192 §4ézi: Sz6gi Laszl6 [szerk.] (2003) Az Eétvés Lorand Tudomanyegyetem Tor-
ténete. Budapest: ELTE. 339.

198 57681 2003. 341.

82



kosaiban. Ladanyi Andor emliti meg, hogy elterjedt a ,MAV
koszonés”, ,,Még dllasban vagyok.” Ladanyi idézi az ELTE Part
VB jelentését is: ,,Az egyetemen mind tanari mind hallgatoi
vonalon nagyfokt politikai bizalmatlansag mutatkozik a fels6
vezetéssel szemben”.'*

Az 1955. év tavaszan a nyitasi politika a felsdoktatas eseté-
ben is visszafordult. ,,Az MDP KV marcius 2-4. kozotti iilése a
jobboldali elhajlasra hivatkozva vissza kivant térni az 1953.
junius elétti politikdhoz.”'® A visszarendezédési folyamat ko-
vetkezménye volt az, hogy Erdey-Gruz oktatasi miniszter a rek-
torokkal tartott értekezleten, 1955. aprilis 8-an mar ezt mondta:
A 6 feladat... a tanulmanyi fegyelem megszilarditasa, az el-
lenséges bomlaszto nézetek és terjesztoi elleni ideoldgiai harc és
emellett kovetkezetes és hatarozott adminisztrativ intézkedések,
ahol sziikségesek. ... Elesebb levegdt kell bevinni az egyete-
mekre.”'%

»Az 1953. juniusi hatarozat jobboldali eltorzitasa az egyete-
meken kiilondsen éles formaban jelentkezett és sulyos politi-
kai helyzet kialakulasahoz vezetett. [...] Tamadast inditottak
egyetempolitikank legfontosabb eredményei — a kotott tan-
rend, a hallgatok szocialis Osszetétele, a marxizmus-lenin-
izmus, az orosz nyelv és a katonai ismeretek oktatasa — a leg-
nagyobb egyetemi létesitményeink ellen. Felélénkiiltek a na-
cionalista, soviniszta, irredenta, antiszemita nézetek, a pa-
rasztszarmazasu hallgatok korében helyenként életre kelt a
narodnyik ideologia. [...] Oktatéink egy része nem foglal nyil-
tan allast a Part politikaja mellett. Az elmilt masfél év alatt a
jobboldali elhajlas kovetkeztében a parttag professzorok és
oktatok politikai aktivitasa jelentdsen csokkent. [...] A fiatal
tanszemélyzet magatartasa és politikai fejlddése nem kielégi-
t6. Nagy részik nem érdeklédik a marxizmus-leninizmus
irant. A burzsoa ideologia eldretorését eldsegitette a partélet
visszaesése is. Fiatal, tobbnyire kevés tapasztalattal rendelke-
z6 parttitkaraink nem egyenrangl partnerei az egyetemek al-
lami vezetSinek. [...] A Koézponti Vezet6ség megallapitja,

1941 adanyi 1986. 119.
195 97681 2003. 343.
19 [ adanyi 1986. 125-126.
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hogy az egyetemeken eldallott tarthatatlan helyzetért az Okta-
tasi Minisztérium és az egyetemek vezetdi a feleldsek.

[...] Megfelel6 rendszabalyokkal — beleértve adminisztrativ
intézkedéseket is — véget kell vetni a rothadt liberalizmusnak
és biztositani, hogy az egyetemeken a part politikajanak s a
szocializmus épitésének megfeleld munka folyjék. Feleldssé
kell tenni az egyetemek vezetdit az egyetem politikai helyze-
téért. [...] Fokozatosan ki kell cserélni azokat az oktatokat,
akik nem képesek az egyetemi hallgatok politikai nevelésére
vagy a kellé szinvonalu oktatdo-tudomanyos munka végzésé-
re.” (Az MDP KV 1955. junius 30-i hatarozata)™’

Az ,élesebb levegd” fuvallata érte el azt a tizenhét hallgatot,
akiket 1955 tavaszan kizartak a magyarorszagi egyetemekrol. A
kizaréasi hullam folytatodott a kdvetkezd, 1955/56. tanévben is.
Az egész tanév soran ,,200 hallgatot tavolitottak el az egyete-
mekr6].”**® E hullam — azzal a f6 céllal, hogy a munkas- és pa-
rasztszarmazasi oktatok aranya novekedjen — kezdett végigso-
pOrni az oktatdi karokon is.

A kor ideologiaja és oktataspolitikaja kdzos eréfeszitéseinek
az Otvenes évek kozepére sikeriilt elérni, hogy az egyetemekre
¢és féiskolakra felvettek tobb mint 66%-a munkas- és paraszt-
szarmazasu legyen. Az értelmiségi sziilok gyermekeinek joval
nehezebb volt bejutniuk a felsdoktatasba. 1955-ben a jelentke-
76k kozel 69%-at nem vették fel.'

Az 1956 elejére a felsGoktatas aktorai (az oktatok, a nem ok-
tatd dolgozok, a hallgatok, a sziilok, a szakmapolitika szerepl6i)
szamara nyilvanvalova valt, hogy a magyarorszagi felsGoktatas
valsagba keriilt.

A valsagot felismerve a kiilonbozé szakmai miihelyekben,?
késObb pedig part, illetve allami szinten is megjelentek a felsé-

0

9" MOL M-KS 276 53/239

198 Sz6gi 2003. 344.

199 pykanszky Béla — Németh Andras (1996): Neveléstorténet. Budapest: Nem-
zeti Tankonyvkiado (12.2. Az ,,6tvenes évek”)

200 p| 3 DISZ Petdfi Kor, az ELTE Kolhoz Kér, és a szegedi Jozsef Attila Kor.
Ld. még. Palovecz Janos (1981): Magyar felséoktatis helyzete Budapest:
OKI; Péter Laszlé (2006): 1956 eldtt, alatt, utan. Szeged: Belvedere
Meridionale; Jancsak 2016. 31-38.
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oktatas atalakitdsanak sziikségességére vonatkozo elképzelések.
A hallgatosadg az 1955/56-o0s tanév tavaszi félévében latvanyo-
san aktivizalodott. Az erjedés az Oszi visszatéréskor kezdett
megindulni.

»Egy pezsgés volt. Egy évvel korabban az véletleniil sem for-
dult eld, hogy az egyetemistak egymas kozott akar csak egy
sarokban, vagy a didkszalld egy szobajaban, vagy beszélgetés
kozben politikai kérdésekrdl valtottak volna egymassal szot.
Ez tabu volt. Egyszerlien nem merte senki megkockaztatni,
hogy ha volt véleménye, akkor azt elmondja. 1956 szeptembe-
rében mar az egyértelmtien érezhetd volt, hogy valami valto-
zas eldtt allunk. Valami torténni fog, valami torténik koriilot-
tiink.” (Kiss Tamas)**

A folyamatok (és itt hangstlyozni kell a Szovjetunio6 Kommu-
nista Partjanak 1956. februar 14. és 25. kozott tartott XX. Kong-
resszusan elhangzott Hruscsov-beszéd nyilvanossagra keriilésé-
vel kialakult hangulatot, a kommunizmus megjavithatésagaba
vetett hit feler6sddését) nyilvanvalova tették, hogy a rendszer
megreformélasa eloddzhatatlan, ugyanakkor voltak, akik felis-
merték, hogy ez az atalakulas nem mehet végbe szerep- és ér-
tékvaltas nélkiil.

Az 1956-0s hallgatéi mozgalom, a MEFESZ Iétrejottének
alapja az, hogy felértékelodott a nemzedéki-ifjiisagi autondmia
szerepe és ennek érleld melegagyat a tapasztalati uton szerzett
ismeretek az allam, a politikai rendszer miikodésérél, valamint
az ideak és a valosag viszonyarol?”, illetve az egyetemeken még

21 Otvenhatnak az a megismételhetetlen hangulata” — beszélgetés Kiss Tamas

szegedi didkvezérrel. [D6bor Andras — Jancsak Csaba] Belvedere Meridi-
onale. 2000/5-6. 53.
2 ...hogy nem vesznek fel az egyetemre jeles érettségi ellenére, csak azért,
mert az én apam ¢s anyam tanitd, tehat értelmiségi. Latom azt, hogy azok,
akik ugymond a hatalom birtokosai — a munkdasok és parasztok —, még talan
rosszabbul élnek vagy még nagyobb nyomorban, nagyobb elnyomasban. Nem
is a nyomor itt a legérdekesebb dolog, mert hiszen haborl utan vagyunk, eb-
bol kovetkezdleg bizonyos fokig természetszerii, hogy szegények az emberek.
De milyen terror alatt élnek!” (Kiss Tamas)
http://www.mefesz.hu/mefesz.php?oldal=emlek&nev=kiss_tamas&p=1
2018.10.15. 16.24
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hagyomanyosan meglévd autondm légkor alkottak. Az egyetemi
ifjusag 1956. oktdber 16-4n mintakdvetdbdl mintaadova valt.

»Sziikségiink van egy 0 szervezetre, amelyik kizardlag a mi
sajatos érdekeinket védi. Erre mas szervezet nem képes. A
DISZ-ben nemcsak az egyetemi ifjusag problémai forognak
szOnyegen. Amennyiben tehat példaul egy ifjumunkas tligy
nagyobb jelentdségli, a mi problémainkat id6ben megeldzi.
Mi ezt nem minden esetben varhatjuk meg, ha ugy érezziik,
hogy siirgds az iigylink. A DISZ-ben kiilonben is megrendiilt
a bizalom, az 0] szOvetség jelentésége tehat vilagos.”
(MEFESZ SZMSZ 1/a indoklasa)®®

1950-ben két szegedi felsdoktatasi intézmény milkkodott Szege-
den, a Szegedi Tudomanyegyetem és a Pedagogiai Féiskola. A
tudomanyegyetemet 0t kar alkotta, a Jogi, Bolcsész, Természet-
tudomanyi, Orvosi és Gyogyszerésztudomanyi Karok. Az or-
vosegyetem 1951-ben kivalt, de politikai vezetését tovabbra is
az egyetemi partszervezet latta el. A Gyogyszerésztudomanyi
Kar pedig tulajdonképpen a TTK-hoz tartozott. A Pedagdgiai
Foéiskola 6nallé intézmény wvolt, politikai vezetését azonban
szintén az MDP Egyetemi ¢és Foiskolai Végrehajtdé Bizottsaga
(EPVB) tartotta a kezében. A zenetanarképzés €s a védoénokép-
z€s mar az dtvenes években is jelen volt a varosban, am kozép-
iskolai szinti végzettséget adott — a MEFESZ 1956. oktdber 20-
i programjaban szerepelt az, hogy ,,A zenei szakiskola féiskolai
jellegének elismerését koveteljiik, a hallgatok szamara rendes
egyetemistakat megilleté jogokat koveteliink.” (9. pont), tovab-
ba ,,A védéndképzé féiskolai jellegének elismertetése, és a hall-
gatok szamara rendes fOiskolasokat megilleté jogokat™ (10.
pont)204

203 K $71i: Jancsék 2011. 93.
204 Jancsak 2016. 74.
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A szervezés elsO 1épései

Oktober elejétdl kezddédden Kiss Tamas és Lejtényi Andras
(egyeldre még csak magukban) tervezgették/formaltak a DISZ-
szel parhuzamosan miikodo, de az egyetemistakat-foiskolasokat
képviseld, onallo és valoban alulrol épitkezd szervezet 1étreho-
zéasanak gondolatat és lehetdségeit.

»--.clézetesen a Virag cukraszdaban kidolgoztunk mi [Lejté-
nyi, Kiss és Téth Imre — JCs.] egy ideiglenes szervezeti sza-
balyzatot, mely kb. a kdvetkezOket tartalmazta: érdekvédelmi
szervezet (nevet nem adtunk még akkor neki), mely a hallga-
tok tanulmanyi, szocialis és kulturalis problémaival foglalko-
zik. A DISZ mellett miikodne. Felépitése alulrél jovo valasz-
tasokkal lenne megalkotva. A legfelsdbb szerv az Egyetemi
Diaktanacs, ennek hatarozathozatali joga nem lett volna, csak
végrehajtd szerv. Kovetkezd szerv lefelé kari tanacsok, évfo-
lyam és tanulmanyi csoport megbizottak. Hatarozathozatali
joga a diak nagygyulésnek, kari gyiiléseknek és évfolyamgyii-
léseknek lett volna.”?®

Mindekdzben egy levél érkezett a budapesti bolcsészkarrol
Alaksza Helmut joghallgatonak, aki Lejtényivel és Kissel be-
szélte meg a levél tartalmat: a pesti bolcsészhallgatok az orosz
nyelv fakultativva tételéért sztrajkfelhivast tettek kozzé. Ennek
kovetkeztében Kiss, Lejtényi és tarsaik elhataroztak, hogy nem-
csak a koveteléseket bovitik majd ki specialis, a szegedi hallga-
tokat érinté kovetelésekkel, de ennek 6rvén a szervezet megala-
kitasara is kisérletet tesznek, hogy legyen tamogato hattere a
koveteléseknek.

A fiatalok ezekben a napokban beszéltek Baroti Dezso rektor-
ral, akinek elmondték a didksag érdekvédelmi szervének létrehoza-
sanak sziikségszeriiségét, és beszéltek a szervezet elképzelt felépi-
tésérol és célkitlizéseirdl, amelyet Baroti lelkesen fogadott és ta-
mogatast igért. A rektor oktdber 13-an egy lengyel vendéghallgatoi

205 Toth Imre vallomasa. Szegedi Megyei Birésag Biintetdperes iratai. Kiss Ta-
mas és tarsainak pere. CSML B. 1249/1957
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csoportnak tartott bucstbalon, maguktol a kezdeményez6ktdl hal-
lott el6szor a szervezddd didkmozgalomrol, majd 15-én hivatala-
ban felkereste 6t Abrudbanyai, Kiss, Toth és Lejtényi hallgatok és
a formalodo szervezetrdl tajékoztattdk, illetve elnyerték a rektor
tamogatasat. °

Sipos Istvan®’ az egyetem DISZ-titkara oktober 13-4n Gorog
Jozsef™® bolesészhallgatotol a menzan értesiilt a Budapestrél érke-
zett levélrdl, valamint a jogi kari hallgatok szervezkedésérdl, de
arrol is tudott, hogy az aznap esti balon joghallgatok az orosz nyelv
fakultativva tételéért tervezett sztrajkrol beszéltek.”” Abraham
Antal, az MDP PTO vezetdje oktober 14-én értesiilt az errdl az
egyetemi hallgatok korében terjedd irdsrol, mely ,,olyan kijelentést
is tartalmazott, hogy az egyetemen 12 év alatt szellemi nyomoré-
kokat neveltek”

Oktober 15-én délelott az egyetemi Didkklubban elfogadtik a
szervezeti szabalyzat-tervezetet és a ,,Didkszovetség” ideiglenes
elnevezést is. Itt véglegesitették azt a javaslatot is, hogy az
egyes karok 3-3 fot valasztanak, akik az ugynevezett 18-as bi-
zottsagban (a végleges SZMSZ-t és programot kidolgozo testii-
letben, azaz az ideiglenes vezetdségben) képviselik a kari hall-
gatokat. Masnap, oktober 16-an a Bolcsészettudomanyi Kar
Auditorium Maximumaban tartott gylilésen zaszlo6t bontott a
MEFESZ.

A DISZ altal kezdeményezett, de mivel a hivatalos vezetdség
nem jelent meg a teremben, mar az elsd pillanatokban spontan
nagygytléssé alakult iilést Kiss Tamas vezette le, Lejtényi And-
ras indokolta a szervezetalakitasi céljaikat, elmondta, hogy a jelen-
1évék olyan hazafiak, akik a nép érdekében inditjak el a mozgalmat

26 Bardti Dezs§ tantkihallgatasi jegyz6kdnyv 1957. janius 10. Csongrad Me-
gyei Levéltar (CSML) XXV. 9/b. Szegedi Megyei Birosag BiintetOperes iratai
B.942/1957; ABTL 3.1.9. V-143357

207 Sipos Istvan (1931-) ekkor a Szegedi Egyetem DISZ-titkéra, késébb tanar.

208 Gorog Jozsef 1957 nyarén a bolcsészkar KISZ szervezete vezetéségi tagja volt.

29 Sipos Istvén tanavallomasa 1957. augusztus 26. CSML XXV. 9/b. Szegedi
Megyei Birosag Biintetoperes iratai. B.1249/1957; ABTL 3.1.9. V-145252

20 Abraham Antal 1957. junius 14-i bejelentése Bardti Dezsé fegyelmi iigye
kapcsan. Csongrad megyei levéltar Szeged Megyei Birosag Biintetéperes ira-
tai B942/1957
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¢s alakitjdk meg a MEFESZ-t. Az iilés elsO részében a szervezet
l1étrehozasanak sziikségességérol, céljairdl, alapelveirdl, a szerveze-
ti keretekrol targyaltak. Majd arrol, hogy a szdvetség tanulmanyi és
szocialis koveteléseket is megfogalmaz, s minderre majd a kari
gyllések és kovetelések megfogalmazasa utan keriil sor, az oktober
20-4n tartand6 programalkotd gytilésen. Ezutan felvetésre keriiltek
tanulmanyi problémak és kovetelések, s kozben a hangulat foko-
z06dni kezdett.

A gytilésen részt vett Gorog Jozsef hallgatd, aki szerint ,,a gyt-
1¢és elott tobben parttagok és DISZ-funkcionariusok abban allapod-
tak meg, hogy a gy(ilés menetét hozzaszolasokkal igyekeznek ren-
des mederbe terelni. Ez azonban nem sikeriilt, mivel a kozilik
felszolalokat a gyiilés résztvevéi lehurrogtak és kifiityiilték.”*™ Az
ekkor jelen 1év6 Pusztai Eva, egykori vegyészhallgato igy emléke-
zett vissza:

,K0zben érkeztek oda a hivatalos DISZ-vezetdk koziil is, és r6g-
ton at akartak venni a szot, hogy megértjiik a problémaitokat elv-
tarsak, de bizzatok benniink, meg tudjuk oldani. De akkor mar
felbatorodott annyira az ott 1évé hallgatésag, hogy nem huzod-
tunk vissza magunkba, hanem azt mondtuk, hogy koszonjiik, ed-
dig ez nem sikeriilt, most mar majd mi. [...] igy érte el az embert
az a légkor, hogy valakik elkezdték merni mondani, azért, mert
lattak, hogy ott sokan vagyunk, egyet gondolunk, egyetértiink. Es
el merték mondani! Az egy akkora felszabadito, szinte euforikus,
felszabaditd érzés volt, mint amikor egy fuldoklét kihtiznak a
vizbdl és levegbt kap. Utdna mindenki elmondta a nevét, milyen
szakos, és mit javasol. Hogy hol és milyen kivansagokkal 1épiink
fel, hogy ne csak koételességiink legyen, hanem legyen valami
onrendelkezési jogunk is.”?*

A gylilésen eleinte azokrol a kérdésekrol volt sz, melyeket a diak-
klubban megbeszéltek.”® A iilésen az eredeti tervek szerint az

2 gzolgalati jelentés 1957. augusztus 23. B.M. Csongrad Megyei Rendér-
fokapitanysag Politikai Nyomoz6 Osztalya, Szeged.

212 pysztai Eva szobeli kozlése 2016. augusztus 31.

213 Székely Laszlo kihallgatési jegyzékonyve 1957. augusztus 28. Szegedi Me-
gyei Birosag Biintetdperes iratai. CSML B. 1249/1957. A 1956. oktober 16-i
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hangzott el, hogy ,,a MEFESZ politikamentes, parttol, kormanytol
¢és egyéb szervektdl fiiggetlen szervezet lenne — erre a tomeg fii-
tytilni kezdett — és kovetelte, hogy a MEFESZ foglalkozzon politi-
kaval is.”***

A nagygytlés hangulata percrdl percre valtozott. Putnik Tivadar
bolcsészhallgatd felolvasott egy tobb pontbdl 4ll6 politikai kdvete-
1ésfiizért mint megvitatando javaslatot, benne az orosz csapatok
eltavolitasanak kérdésével.”® Ekkor — provokaciétol tartva — a
MEFESZ-szervezok azt javasoltak™'®, hogy itt zarjak le a MEFESZ
alakuld tilést és folytassak majd 20-an, és innentdl a gyiilés alakul-
jon at tomeggyiiléssé. Hatarozat sziiletett arrol, hogy a MEFESZ
intéz6 bizottsaga hozza létre a szervezeti szabalyzatot és a progra-
mot, és majd a 20-i nagygyiilésen terjesszék jbol be, elfogadasra.
Ezutan t6bb kovetelést megismételtek és lelkes tapssal jutalmaztak.
A jegyz6konyvvezet6 Székely Laszlo szerint ezek voltak az ekkor
elhangzott f&bb politikai kovetelések: ,,1. Szovjet csapatok kivona-
sa, 2. Farkas Mihalyék nyilvanos targyalasa, 3. Nagy Imrét a veze-
tésbe, 4. Kereskedelmi szerzddések feliilvizsgaldsa, 5. Varsoi szer-
z6dés felbontasa és semlegesség.”"’

Aznap ¢éjjel a Tolbuhin sugaruti (ma Kalvaria sugarat) diak-
otthonban Kiss, Lejtényi, Abrudbanyai Ivan és Toth Imre jog-
hallgatok néhany példanyban legépelték a szervezet megalaku-
lasarol szo616 hiradast, azzal a céllal, hogy ezzel mas egyeteme-
ken és foéiskolakon tanuld barataikon keresztiil informaljak a
tobbi intézmény didksagat.

,Diaktestvéreink! Mi, a Szegedi Tudomanyegyetem, a Sze-
gedi Orvostudomanyegyetem, a Szegedi Pedagogiai Féiskola,
a Szegedi Zenetanarképz6 hallgatoi 1956. oktober 16-an 1ét-

nagygylilésen Székely Laszl6 matematika—fizika szakos hallgaté Kiss Tamas
mellett iilt, és mint jegyzékonyvvezeté munkalkodott.

214 Sipos Istvan tantvallomasa 1957. augusztus 26. CSML B.1249/1957; ABTL
3.1.9. V-145252

% Ld. bévebben: Miklés 2017.

216 Altalaban az elndkség jogasz tagjai voltak azok, akik kiilsnbozo javaslatokat
felvetették a gyiilés tovabbi menetére.” Székely Laszlo kihallgatasi jegyzo-
konyve 1957. augusztus 28. Csongrad Megyei Rendér-fokapitanysag Vizsga-
lati Osztalya. CSML B.1249/1957; ABTL 3.1.9. V-145252

27 Székely 1957.
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rehoztuk sajat egyetemi ifjusdgi szervezetiinket a Magyar
Egyetemistak és Foiskolasok Szovetségét. Célunk a gondolat
szabadsaga, a Sztalin és Rakosi altal rank kényszeritett szel-
lemi iga lerazasa. Meg akarjuk védeni sajatos egyetemi érde-
keinket, szabadon akarunk haladni, fejlédni. A DISZ — tapasz-
talatunk szerint, melyet maga a DISZ Kozponti Vezet6sége is
beismer — elvesztette az ifjisag bizalmat, ezenkiviil nagyon
elmaradt fejlédésében a Part mogdtt. Mi nem varhatjuk meg,
amig utoléri. Nem varhatunk, mert fejiinkre ég a haz. Ezért a
XX. Kongresszus szellemében egy uj, a DISZ-t6l teljesen
fliggetlen ifjusagi szervezetet hoztunk 1étre, amely kizardlag a
mai egyetemistak és fiskolasok érdekeit képviseli. Mi szege-
diek megtettiik az elsé 1épést, felhivunk benneteket Csatla-
kozzatok! Terjessziik ki orszagos méretiivé a MEFSZ-t! Diak-
testvér! Rolad is sz6 van, a Te érdekeid forognak kockan.
Egységben az er6! Csatlakozz a MEFSZ-hez! Szeged, 1956.
oktober 17. a szegedi MEFSZ"?!

Az iilés utani elsé teend6k a kari MEFESZ szervezetek megala-
kitasa, a karonkénti harom képviseld6 megvalasztasa és a kari
hallgatokat érintd programpontok megfogalmazasa voltak.
Jellegzetes, hogy a 16-i iilésen elhangzottak alapjan és azok
altal ihletetten minden kar sajat szakmai, oktataspolitikai re-
formkovetelésekkel alkotta meg a maga MEFESZ szervezetét.”'®

Az Egyetemi Didktandcs, a 18-as bizottsdg

A MEFESZ operativ vezetdsége, a kés6bb elfogadott Szervezeti s
Miikodési Szabalyzatban Ideiglenes Egyetemi Diaktanacsként ne-
vezett testiilet feladata a 20-1 nagygytlés el6készitése volt. Az te-
hat, hogy az SZMSZ-t és a programot mint tervezetet a kari kove-
telések talajan Osszegezze €s eldterjessze a Diakgytilésnek elfoga-
dasra.

A szervezOk a didktanacsot mint ,,18-as bizottsag” nevezték,
utalva arra, hogy a hat kiild6é kar harom-harom kiild6tte vesz részt a

218 K 5zli: Jancsak 2016. 238-239.
219y, Jancsak 2016. 84-90.
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munkéban. De nem mindenki volt aktiv.?*’ Az el6készitd iiléseiken
részt vett Diaktanacs-tagok: Putnik Tivadar, Vezényi Pal (BTK),
Kiss Tamés, Toth Imre (AJTK), Székely Laszlo, Deak Tibor
(TTK), Resli Pal, Grynaeus Tamas, Kadar Attila (Orvosegyetem,
orvostanhallgatok), Nagy Imre (Orvosegyetem, gyogyszerészhall-
gatok), Gonezol Dezsé, Acs Vilmos, Széke Sandor (Pedagogiai
Foiskola). A TTK esetében egy f6 neve, tovabba két gyogysze-
részhallgatoi képviseld neve nem ismert.*

El kell mondanunk azonban azt, hogy az oktéber 18—19. kozott
a Diakklubban tartott elokészito iiléseken, megbeszéléseken, ennél
nagyobb szdmban vettek részt hallgatok. Ezen alkalmak nem zart
iilések voltak. A pezsgd hangulatd megbeszéléseken, a MEFESZ
programtervezetének megalkotasaban tobben részt vettek az aktiv
hallgatok koziil: Abrudbanyai Ivan (AJTK), Aszalds Janos, Szé-
kely Laszlo (TTK), Veté6 Miklos (BTK), Sersli Istvan, Halasz
Gyorgy, Ambrus Janos, Csete Ivan, Hamori Kéroly (Orvostudo-
manyi Egyetem), Jancs6 Gabor, Paroczai Gergely (Pedagogia Fo-
iskola) és masok — akiknek neveit a dokumentumokbdl és az inter-
jukbodl nem tudtuk meghatarozni.

220 Fedor Attila (AJTK) és Juhdsz Antal (BTK) nem vett részt a didktanacs mun-
kajaban.

221 A7z SZTE Oral History kutatocsoportja tovabbra is varja a MEFESZ torténe-
tével kapcsolatos megkereséseket, informaciokat, dokumentumokat, interjt-
alanyokat.
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A MEFESZ ideiglenes intézd bizottsag néhany tagja

(a nevek alatt zarojelben, mely egyetemi varosban vettek részt
a MEFESZ kiildottjekeént a diakgyiilésen)

Abrudbanyai Ivan Ambrus Janos
(Pécs) (Debrecen)

Aszalos Janos Acs Vilmos
(Pécs)
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Csete Ivan Gonczol Dezsé
(Miskolc)

Hamori Karoly Kiss Tamas
(Miskolc) (Budapest, Godollo)
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Lejtényi Andras Putnik Tivadar
(Budapest, Godalid)

Székely Ldszlo T6th Imre
(Budapest)
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A MEFESZ céljai

»A szdvetség célja, hogy az egyetemekrol és foiskolakrol kikerii-
16 ifjusag, mely a nemzet agyat van hivatva képviselni, ne kdzo-
ny0s passziv tdmeg, ne gyava, gerinctelen €s 6nz6 réteg legyen,
hanem népéért, hazajaért, boldogabb jovonkért harcold bator,
lelkes sereg. Ne riadjon vissza az igaz sz6 kimondasatol, hanem
képzettségével, tudasaval, tehetségével népiinket, hazankat szol-
galja.” (MEFESZ SZMSZ 5.)

Az Auditorium Maximumban 1956. oktéber 16-an megalakult
MEFESZ, az oktdber 20-an tartott nagygytilésen fogadta el szerve-
zeti szabalyzatat. Az oktober 20-i nagygyllésen a Magyar Radio
hangfelvételt készitett.?? Az iilésen Gonczol Dezsé pedagogiai
foiskolai hallgaté mondott koszontd beszédet, Lejtényi Andrés
ismertette a MEFESZ Szervezeti és Mukodési Szabalyzatat, majd
Kiss Tamas joghallgatd6 a MEFESZ programjat, elobb a tanulmanyi
majd politikai a koveteléseket. Kiss hangstlyozta, hogy a program,
a kovetelések a szegedi MEFESZ programja, a kari koveteléseket a
kari gyiilések alkotjak/alkottak meg. Itt jegyzem meg, hogy e kije-
lentés mar utalt arra, hogy az 0j szervezet minden elemében érvé-
nyesiteni fogja a szubszidiaritas elvét, tehat alulrol épitkezd szer-
vezet lesz. A mozgalom elindulasakor elementaris igénykényként
mertiilt fel, hogy mivel a felsGoktatasi hallgatok vilagat, érdekeit,

crcr

viseletét maguk a diakok végezzék.

,Erdekeinket mi ismerjiik legjobban, a mi feladatunk, hogy eze-
ket képviseljiik, és ha kell, meg is védjiik. Rajtunk kiviil allo
szervezet olyan vezetOséggel, amely nemcsak a mi képviselGink-
bol all, nem tudja oly nyomatékkal védelmezni a mi érdekeinket,
mint mi. Nem vagyunk kisgyerekek, akik nem tudjak megallapi-
tani, hogy mi a helyes, mi a helytelen. Tapasztalatunk az, hogy

222 p4lfy Gyulanak a fSiskola Pedagégiai Tanszékének tanarsegédének ko z-
benjarasara Budapestr6l Garai Gyorgy érkezett, aki rogzitette az {ilést.
Bdvebben 1d. Jancsdk Csaba (2017): Voices of Revolution: The History of
Scroll No. MR D565. Belvedere Meridionale 2017:1 63-67.
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csak azt tudjuk elérni, amiért megharcoltunk, amit magunk kiviv-
tunk.” (MEFESZ SZMSZ 2/¢)??

A DISZ-ben csalddott egyetemi hallgatok abbodl kiindulva kezd-
ték meg szervezni a MEFESZ-t, hogy a hétkdznapi tapasztalatuk
azt mutatta, az ifjusag képvisel6i, a szervezet vezetdi elszakad-
tak a bazistol, és nem képviselik az egyetemi ifjasagot. A hall-
gatoi szervezet létrehozasanak tovabbi okat az adta, hogy az
egyetemi életszakaszban 1évo ifjusag képviselete a szovjet min-
tara kozpontositott DISZ-ben nem miikodik, a hallgatoi problé-
mak felvetését és az ezzel valé érdemi foglalkozast, minden
esetben megel6zik mas ifjusagi rétegek (a munkas- vagy a pa-
rasztfiatalok) problémai. Ezzel egyiitt a hallgatok felismerték,
hogy a fels6oktatas legfébb harom alrendszerének (szakigazga-
tas, oktatasi intézmények, hallgatéi dnkormanyzatisag) specialis
¢s kozos érdeke, hogy a hallgatoi képviselet hatékony munkat
tudjon végezni. Ugyanakkor azt is felismerték, hogy ez csakis
alulrol épitkezé, demokratikus modon hozhat létre eleven és
miikddni képes hallgatoi érdekképviseletet. E kérdésben az 0j és
onallo szervezet sziikségességét abban lattdk, hogy a didkérdek-
képviselet szerepét ellat6 MEFESZ helyett/mellett a legitim
képvisletre mas szervezet nem képes.

A szovetség jellegét és feladatvallalasat akképpen hataroztak
meg, hogy ,,a MEFESZ az egyetemi és fdiskolai hallgatok széles
tomegeinek szervezete, mely magaban foglalja a felséoktatisban
részesiild fiatalok dsszességét***, tehdt a tagsdg (amely szemé-
lyenkénti onkéntes tagsagi viszonnyal jott 1étre) alapja a felso-
oktatasi polgarjog és az egyesiilés szabadsagjoga. Ebbdl kovet-
kezett az, hogy a szervezeti bels6 haldzatot a személyek olyan
kozossége jelentette, amely domindnsan homolog és a diakok
¢letvilagabol adodoan empatikus: ,,4 MEFESZ tagjanak joga-
ban all szamitani a szovetség szolidaritasdara és tamogatasdra

Jjogos és indokolt esetben”.*®

223 K o7li: Jancsak 2011. 93.

224 Uo.

225 A MEFESZ 1956. X. 20-i nagygyiilésének magndfelvétele. http:/ivww.
mefesz.hu/document.php?id=4

97



A MEFESZ szervezeti rendjében a legmagasabb dontéshozo
forumként a Didknagygytilés miikodott. A negyedévente Ossze-
il6 nagygyllést a szegedi egyetemi és foiskolai hallgatok 6sz-
szessége alkotta. A nagygyiilés kozosen meghozott dontéseiben
a kozos akarat megnyilvanulasat lattak, emiatt ezen hatarozatok
minden MEFESZ tagra kotelezd jelleggel birtak.?®

227;@ /W /»«Wr&c
¢) 4 eloscly ettt A%ZWW/ Logs @
A/m B welmluylt o /Acs,@&z{yw«
f‘?ﬁr Lot a2 0 dttr wa;gmwm

wide pud Wl Jz&%ﬂj £ % PR Mﬁ, ,ft/?‘ ?
. Lt < 2
by 4 el feisere 7, 4 &&‘2’”’3 daTitegelet

Részlet a MEFESZ SZMSZ-ébdl. Lejtényi Andras kézirata: ,, A demok-
ratizmus biztositéka, hogy a kisebbség véleményét is meghallgassuk.
Lehetséges, hogy az 6 elképzelésiinkben is van helyes és felhasznadlha-
16 mag, a vita sordn felszinre jon, a 1étrejévé hatarozatot erdsiti.”**

226 MEFESZ SZMSZ 1.2. A feliilr8l jové utasitgatisok karos rendszerének
elkeriilése végett kizarolag a tagsag hozhat hatarozatot” és Ill.l.a. ,[a didk-
nagygylilés] Hatarozatait a kozos akarat megnyilvanulasaként kell felfog-
ni. Az ilyetén meghozott hatarozatok tehat visszahatd erével birnak min-
den hallgatéra nézve.” Kozli Jancsak 2011. 92. és 96.

#27 Kézli: Janesdk 2011. 91-100.
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A nagygytilés elndkségi asztala: Lejtényi Andras (all) ismerteti az
MEFESZ szervezeti szabdlyzat tervezett szévegét. Lejtényitol balra (ilve)
Gonczol Dezsd és Kiss Tamas. Kiss mellett, az elndkségi asztal kézepén
Perbiro Jozsef professzor. Perbiro jobb karjandl (szemiiveggel) Székely
LaszIo, akinek jobb karjandl, fehér bluzban Varga Edit, mellette Toth
Imre és Ambrus Janos. Az asztal bal oldalan (szemiiveggel) Acs Vilmos.
(Foto: Liebmann Béla)

Fodor Gabor TTK dékan és Barodti Dezsé rektor a nagygyitilésen.
(Foto: Liebmann Béla)
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Oktober 20-an a tanulmanyi kovetelések utan fogalmaztak meg
a politikai koveteléseket. (Foto: Liebmann Béla)

Az oktober 20-i nagygytilésen részt vevo hallgatok.
(Foto: Liebmann Béla)
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A MEFESZ szervezetében a Didknagygytilésnél alacsonyabb
szint a hatarozathozatali joggal biré Kari Didkgytlés volt. Az
SZMSZ értelmében a kari gytliléseken a kar hallgatoi hozhattak
meg a kari specifikumokbol adddé sajatos dontéseket, am a kari
diakgytilés kotelezd érvényli hatdrozata csak kari szinten volt
érvényesithetd, és nem mondhatott ellent a Didknagygytlés altal
hozott valamely hatarozatnak. A kari hallgatok kozos dontéseként
megsziiletett hatarozat a kar minden MEFESZ tagjara kotelezd
érvényl volt. A kari Didkgytilések hatarozatainak végrehajtasat
évfolyamonként valasztott Kari Didktandcs hajtotta végre. Az
évfolyamgyiilések hatarozatainak végrehajtasat az évfolyamta-
nacs végezte, a csoportgylilés hatarozatainak végrehajtasat pedig
a csoport altal valasztott csoportmegbizott. A kari tanacsnak, az
évfolyam tanacsnak és a csoportmegbizottnak hatarozathozatali
joga nem volt.?®

Az SZMSZ értelmében a Diadknagygytlés iilései kozotti
sziinetekben az Egyetemi Diaktanacs képviselte a hallgatosa-
got.?® Ez a mar korabban emlitett 18-as bizottsag, mely karon-
ként 3-3 fovel szervezddott (joghallgatok, bolcsészek, TTK-
sok, orvostanhallgatok, gyogyszerészek, pedagogiai foiskolas-
ok képviseldi).

A MEFESZ létrehozésanak mar a kezdetektdl fogva célja
volt az orszagos hatokorl és tagsagu szervezet kiépitése: ,, Cé-
lunkkal ellenkezik sziik kori, provincialis szervezet létrehozasa.
Mozgalmunkat ki kell terjeszteni az orszag osszes egyetemistd-
Jjara és fSiskolasdara. ”**

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy a MEFESZ alulrél
¢pitkez6, demokratikus elvek alapjan sziiletett hallgatéi on-
kormanyzat volt, mely az orszagos képviselet szervezeteként
sziiletett meg.

228 MEFESZ SZMSZ 111.2—4. Kozli Jancsdk 2011. 96-98.
229 MEFESZ SZMSZ Il1.1. b)-¢) Kézli: Jancsak 2011. 98.
20 MEFESZ SZMSZ I11.5. K6zli Jancsak 2011. 99.
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A MEFESZ bélyegzdje
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A MEFESZ kovetelései

A tanulmanyi kévetelések

A MEFESZ programjanak elsé részét a hallgatokat érintd didk-
szocidlis és érdekképviseleti kovetelések alkottak. Azonban a
szovetség nem kizardlag hallgatoi érdekképviseleti szervezet-
ként hatarozta meg magat, noha a f6 komponens ez volt, de mi-
ként az oktober 16-1 gylilésen mar szoba keriilt és elhataroztak,
a 20-i programalkoté nagygytlésen kozéleti/politikai kovetelé-
seket is megfogalmaztak. E szerepvallalassal tulléptek a szl-
kebben értelmezett hallgatoi életvilagot jelenté kereteken. A
politikai kovetelések az egész orszag problémaira reflektaltak.

A MEFESZ tanulmanyi kovetelései a kovetkezdk voltak (1956.
oktober 20.):

1. Az egyetemi ifjusag kaderezését az MDP 1956 augusz-
tusaban hozott értelmiségi hatarozatinak szellemében
végezzek!

2. A Szegedi Egyetem — mint ujsdg — az egyetemi és fGiS-
kolai hallgatok sajtoorganuma legyen, ez tiikrozédjon
tartalmaban és formdajaban!

3. A diakjoléti bizottsagba kiildendo tagot a kari gyiilések

valasszak!

. Koveteljiik a szabad elvi vitak rendezésének jogat!

5. Tulterhelések megsziintetése:
a) A néhallgatok szamara toroljék el a honvédelmi ok-
tatast! A férfi hallgatok oraszamat heti két érdra csok-
kentsék!
b) A nem szaktargyakbol megfelelt-nem megfelelt érté-
kelés legyen! Kevesebb kitelezd orat, tébb specialkol-
légiumot!

I

a) Szallo- és lakasiigyben lakasiigyi bizottsdgot hozunk
létre, mely megdllapitja a lakasok maximadlis béreét.
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b) A szadllo igazgatojanak kinevezésénél az ifjusag kép-
viseldjének vétojoga legyen!

C) A felszabadulo kézépiiletekbdl az igények szerint di-
dkszallokat hozzanak létre!

a) Kiilfoldi utazasok szervezése keletre és nyugatra!
b) 50%-o0s utazdsi kedvezményt koveteliink belfoldi
utazasokra!

8. Altalanos jegykedvezményt kéveteliink minden kulturd-
lis rendezvény minden eléaddsdra!

9. A zenei szakiskola fdiskolai jellegének elismerését ko-
veteljiik, a hallgatok szamara rendes, egyetemistdikat
megilletd jogokat kéveteliink!

10. A védondkepzo foiskolai jellegének elismertetése és a
hallgatok szamadra rendes foiskoldsokat megilleté jo-
gokat! %%

A politikai kévetelések

Az oktober 20-i nagygyliilésen a jelen 1évo tobb szaz hallgatd az-
utan, hogy elfogadta a szervezeti szabalyzat szovegét, megfogal-
mazta és elfogadta a MEFESZ pontokba sorolt politikai kovetelé-
seit®®. A nagygytilésen az iilést elokészité bizottsag, az intézményi
és kari hallgatok képviselokbél allo ideiglenes Egyetemi Diakta-
nacs (az tigynevezett 18-as bizottsag) altal — Kiss Tamas koordina-
lasaval — oktober 17—19. kozott dsszeallitott politikai program elso
hét pontjat Kiss ismertette.

» 1. Koveteljiik, hogy allitsak birdsag elé azokat, akik felel6-
sek az elmult idészak biineiért, és e targyalasoknak a leg-
nagyobb nyilvanossag elétt kell lefolyniuk!

BLyg, Kiss 2002. 116-117.; A gyiilés hangfelvételének szovege elérhetd inter-
neten ittt A MEFESZ 1956. X. 20-i nagygyiilésének magndfelvétele.
http://www.mefesz.hu/document.php?id=4

22 A kovetelések hangfelvételébél részletek elérhetdek itt: 1956. X. 20-i dilés
hangfelvétel részletek. http://www.mefesz.hu/document.php?id=1
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2. Koveteljiik a tajékoztatas szabadsagat! A sajtd mindenben
hozzon részletes beszamol6t és flizzon hozza kommen-
tart!

3. Koveteljiik, hogy Nagy Imrét és Lukacs Gyorgyot valasz-
szak be a kozponti vezetdségbe!

4. Bériigyi reformot koveteliink! Allapitsék meg az allamtél
szarmazé 0sszjovedelem fels6 hatarat, és gyorsitsak meg
az alacsony bérek felemelésének iitemét!

5. Koveteljiik a halalbiintetés eltorlését, politikai biincselek-
ményekben!

6. Uj alapokra fektetett, szabad, demokratikus valasztasi
rendszert koveteliink!

7. Koveteljiik, hogy az egyetemi ifjusag nagyobb részt kap-
jon az orszag politikai és egyéb iigyeinek intézésében!”?*

A programalkotd nagygytiilés ezutdn hallgatoi javaslatok alapjan
elfogadta és ezzel a politikai kovetelések kozé emelt 6t tovabbi
kovetelést, melyek mar kordbban, a 16-i gytilésen is felvetodtek. A
hozzaszo6lasok idérendjében:

8. ,, Toroljék el a parasztsag kotelezd beszolgaltatasanak
rendszerét!”?**

9., Marcius 15-e nemzeti tinnep legyen!”?*®

233 Uo.

24 A kovetelést Abrudbanyai Ivan joghallgatd javasolta: ,,Javaslom azt, hogy
mint Jugoszlaviaban, toréljék el a parasztsag kotelezo beszolgaltatasat.”
A gyiilés hangfelvételének szovege itt: A MEFESZ 1956. X. 20-i nagygyiilés-
ének magnofelvétele. http://'www.mefesz.hu/document.php?id=4 A Dél-
magyarorszag 1956. oktober 21-i lapszamaban. ,,A szegedi egyetemistak és
féiskolasok nagygyiilése elfogadta a MEFESZ szervezeti szabalyzatat és prog-
ramjat” cimmel kozolte a kovetelések egy részét. E kovetelést a hangfelvétel
megorizte, de a Délmagyarorszagban nem jelent meg.

2% A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa marcius 15-6t az 1951. marcius
10-én kozzétett 1003/1951. sz. hatarozataval nyilvanitotta munkanappa. A 20-
i nagygytilésen Toth Géza 1. éves orvostanhallgatd vetette fel, hogy ,, marcius
15-ét hivatalosan tegyék az ifjiisdg tinnepévé”, ezutan egy hallgatond (neve
nem ismert) tett modositd javaslatot, ilyenforman: ,,Szeretnék egy kiigazitast
tenni. Ugyanis az eldttem felszélalo elsééves orvostanhallgato azt mondta, az
ifjusdag iinnepévé. Jelenleg mdrcius 15. az ifjusdag iinnepe. Mi azt koveteljiik,
hogy nemzeti tinnep legyen!” A gyllés hangfelvételének szovege itt:
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10. ,,A szovjet csapatokat az orszagbol tavolitsak el

11.,Legyen egyetemi autonomia!”?’
12. , Koveteljiik az 1848-as Kossuth cimer visszaallita-

Sét”238

A MEFESZ kovetelései magukba foglaltdk az egyetemi ifjusag
altal megfogalmazott problémakat és megoldasi javaslatokat. A
kovetkezdkben a szovetség tdrsadalmi mozgalmi jellegének saja-
tossagait ¢s jelent6ségét mutatjuk be. Azt a folyamatot, amely so-
ran a szervezOdés orszagos mozgalomma terebélyesedett, a szegedi
kovetelések pedig a forradalom kdveteléseivé valtak.

A MEFESZ 1956. X. 20-i nagygyiilésének magndfelvétele. http:/lwww.mefesz.
hu/document.php?id=4

2% A javaslatot az oktober 16-i nagygyiilésen Putnik Tivadar bdlcsészhallgatd
fogalmazta meg el8szor, az oktdber 20-i nagygyiilésen pedig Haldsz Gyorgy
negyedéves orvostanhallgato, igy: ,, A politikai célkitiizésekhez szeretnék még
hozzaszolni. Azt hiszem, hogy minden magyar embernek az egyik leghdbb va-
gyva az, hogy a most talan tizezres, és tizezres tomegevel jelenlévo orosz csa-
pafokat az orszaghbol tavolitsak el.” A gyllés hangfelvételének szovege itt: A
MEFESZ 1956. X. 20-i nagygyiilésének magndfelvétele. http:/iwww.
mefesz.hu/document.php?id=4 E kovetelést a hangfelvétel megdrizte, de az
ilésrol részletes beszamolot kozl6 oktober 21-1 Délmagyarorszag lapszamban
nem jelent meg.

27 A kdvetelést Kadar Attila orvosegyetemi hallgato javasolta, igy: ,,Javaslom,
és a magam részérdl kdvetelem azt, hogy itt nemcsak Szegeden, de orszdgos
viszonylatban az egyetemeken legyen autonémia. Olyan autonomia, amely az
egyetemi hallgatoknak teljes szuverén egyetemi polgari jogot biztosit.” A gyi-
lés hangfelvételének szovege itt: A MEFESZ 1956. X. 20-i nagygyiilésének
magndfelvétele. http:/www.mefesz.hu/document.php?id=4

288 A Kossuth-cimer visszaallitasanak kérdése a visszaemlékezések és a korabeli
dokumentumok tanubizonysaga szerint mar az oktober 16-i gytilésen is eloke-
riilt. A MEFESZ szervez6i, interjualanyaink visszaemlékezése szerint ez része
volt a 20-4n elfogadott koveteléseknek, azonban a nagygyiilés radidfelvétel-
ének megmaradt részében — amely részletekben tartalmazza szinte az egész
iilésen elhangzottakat — nem talaltuk meg e kdvetelést. (A Magyar Radioé épii-
letét 1956. oktober 23-an este tobb beldvés érte, mely eredményeként az ar-
chivum egy része elégett. A megmaradt hangfelvétel nem az egész iilést tar-
talmazza.) Az 1ilésr6l hosszu és részletes tudositas jelent meg a
Délmagyarorszag oktober 21-i lapszamanak 5. oldalan, amelyben mint a
MEFESZ 20. programpontja szerepel a Kossuth-cimer visszaallitasanak kove-
telése. Mindent egybevetve bizonyitottnak tekintjiik e kovetelésnek MEFESZ
politikai kovetelései kozott valo szerepeltetését. Vo. Jancsak 2017
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Halasz Gydrgy (a harmadik sor jobb szélén iil, ir) orvostanhallgato volt az,
aki oktober 20-an javasolta a szovjet csapatok tavozasdanak kévetelését.
(A foto Farkas Jozsa Marton tulajdona)

A MEFESZ megalakulasanak és koveteléseinek hire

Miutan az oktober 16-1 spontan nagygyiilés kimondta a szerve-
zet megalakulésat és — atalakulva politikai nagygytiléssé — egyes
kovetelések mar elhangzottak, majd megbeszélték a 20-i szerve-
zeti szabalyzat és programalkot6 nagygytilés idépontjat €s hely-
szinét, aznap ¢€jjel — oktober 17-i daitummal — Diaktestvéreink!
Csatlakozzatok! cimmel roplapot készitettek. A néhany pél-
danyban ir6gépen készitett roplap volt az els6 hiradas a megala-
kulasrol. A kovetkezd napokban, a forrongd szegedi egyetemi
ifjusagrol az orszag és a vilag kdzvéleménye a tomegmédiabol
értesiilt.

A hallgatok szervezddését a nyomtatott sajtd €s a radio segitet-
te. Ez a jelenség a kotetben szerepld mozgalmak vonatkozasdban
mar korabban is megjelent, de a SZEI esetében ez csak a kulturalis
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tevékenységrol (a Hamlet eldadasardl) szold hiradasként jelent
meg az orszagos nyomtatott sajtoban, a szervezet célja, feladat és
szerepvallalasa maradt a partikularis megjelenésii lapok hatokdrein
beliil (Szegedi Uj Nemzedék és Szegedi Hid).

Az oktober 17-én sziiletett Didktestvéreink! cimii felhivas és a
szervez6d6 MEFESZ hire eljutott a hazai felsdoktatas tobb képzo-
helyére, ezekre reflektaltak az oktober 20-i iilés elbtt, alatt®™ és
utdn érkezett tdviratok, melyek a budapesti Agrartudomanyi Egye-
temrdl, a Miiszaki Egyetemrdl, a Mezdgazdasagi Gépészmérnoki
Féiskolarol és Pécsrél érkeztek a szegedi mozgalom tagjaihoz.>*

A néhany legépelt és elkiildott roplap 6nmagaban bizonyosan
nem fejtett volna ki olyan hatast, amely az események
forradalmasodasahoz vezethetett. A tomegeket elérd sajtotermé-
kek erdsitették fel a megalakulas és a kdvetelések hatasat, nem
sokkal a MEFESZ hivatalos zaszlobontasa utan.

A Délmagyarorszag cimii napilap oktdber 18-i szdmdanak
harmadik oldalan ,,Szegedi egyetemistak nagygyulése” és ,,A
miniszter nyilatkozata” cimi irasaiban szamolt be a 16-i nagy-
gyllés eseményeir6l (kivonatolva a koveteléseket) valamint a
Szegedre latogato Konya Albert miniszter a rétegszervezet meg-
alakulasa és a tanulmanyi kovetelések ligyében tett tamogato
nyilatkozatarol. A lap oktober 20-i szamanak cimoldalan (,,Fa-
kultativ nyelvoktatas az egyetemeken — Konya Albert oktatasi
miniszter nagyfontossagu bejelentései”), illetve harmadik olda-
lan a pedagogiai foiskolasok csatlakozasarol (,,A foiskolasok is
csatlakoztak™).

A Szabad Ifjusag oktdber 20-i lapszamanak 2. oldalan nagy
cikket szentelt a szegedi diakok szervezet-alakitasanak. Az ,,Egyiitt
vagy kiilon-kiilon? A szegedi diaksag allasfoglaldsdhoz” cimii iras
kezd6 soraiban jelent meg, hogy ,,Vihar van Szegeden. Vihar,
amely kedden este’” tort ki a bolcsészettudomanyi kar hallgatoi
kozott, s amely tart még ma is. Jogos panaszok, igények szitjdk a
vitdk mas amugy is magasracsapd langjat.” A cikkir6 a kovetelése-

29 A nagygyiilésen ezeket felolvastak. A radiofelvétel gépirata itt: http:/
mefesz.hu/document.php?id=4

240 Jancsak 2016

21 Az oktober 16-i nagygytilés napja.
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ket enyhitve kozli, hogy [kiemelések — JCs.] mit ,,kérnek az egye-
temistdk” ,,Egy autondm egyetemi ifjusagi szervezet 1étrehozasat,
az egyetemi reform gyors, hatarozott megvaldsitasat, a szocialista
demokracia minden tekintetben vald tettekrevaltasat”, ,,altalanos
demokratikus valasztisokat kovetelnek a DISZ-en beliil [...] teljes
szabadsagot a sajtonak, toroljék el a halalbiintetést, allapitsak meg
az allamtoél szarmazd Osszjovedelem felsé hatarat és gyorsitsak
meg az alacsony bérek felemelésének iitemét.” ,,A szegedi fiatalok
annak a véleményiiknek adnak kifejezést, hogy sziikség van egyné-
mely személyi valtozasra, s a blindsok megbiintetésére. Kovetelik,
hogy marcius 15-¢ nemzeti {innep legyen.” A kovetelések ilyen
modon valo torzitasa nem lehetett a véletlen miive, hiszen a cikkird
sz6 szerint kozli a DISZ altal is elfogadott koveteléseket (Konya
Albert oktatdsi miniszter ¢ napokban tobbszor is nyilatkozott a
tanulmanyi kovetelések tamogatottsagarol) a tobbit pedig felpuhit-
ja, amikor a demokraciat a ,,szocialista” jelzvel latja el, a demok-
ratikus valasztasokat a ,,DISZ-en beliil’-re vonatkoztatja, a szemé-
lyi valtozasok kovetelését pedig ,,véleménnyé” puhitja. Ugyanak-
kor onellentmondasba keveredik, amikor az egyetemistak elsd
,»kérésérol” késobb azt irja, hogy ,,Az elsérendli kovetelést mar
megvaldsitottak. Létrehoztak egy autonom egyetemi ifjusagi szer-
vezetet, a MEFESZ-t.” A terjedelmes irdsban megjelent, hogy ,,Ma
nagygyulésre keriil sor, a MEFESZ szegedi egyetemi tanacsanak
rendezésében, ahol ismét megtargyaljak az immar csokorbakotott
koveteléseket. Dul és pillanatra sem enyhiil a vihar Szegeden. Els6
izben tortént ifjusagi szovetségiink [a DISZ — JCs.] ¢életében, hogy
3000 egyetemista elhagyta szovetségiinket s 1j szervezetet alaki-
tott.” A szoveg végén — s innentdl valik érthetové a cikk cime:
,»Egylitt vagy kiilon-kiilon”? — a DISZ lapjaként megmagyarazzak,
hogy a problémafelvetés jogos, de ezekért egylittesen kell fellépni
a fiatalsagnak: ,,Nem, a szegedi egyetemistak nem ellenségei egy-
séges ifjusagi szovetségiinknek, csak tisztulast akarnak benne az
alapszervezettl a kozponti vezetOségig. Ez a tisztuldsi folyamat
mar megindult a DISZ-ben.” Ezt a nézetet erdsiti és hangsullyal
latja el a kovetkezd cikk, mely ,,EGYUTT!” cimmel tudésitott
arrol, hogy a budapesti joghallgatok gylilésén egyetértettek a sze-
gedi didkok jogos koveteléseivel (,,az egyetemi oktatas és az ifju-
sagi szovetség megujhodasaért™), de a pesti joghallgatok Hajnoczy
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Korének allaspontja ,.egy lényegbevidgd nézetben kiilonbozik a
szegediekétdl; a Hajnoczy-kor tagjai sikraszalltak az ifjiisagi egy-
ségért”, hogy ,,mind a jogos kovetelésekért, nem szétforgacsolva,
hanem az erdket Osszekovacsolva, a DISZ-en beliil folyjék a
harc.”* A MEFESZ oktdber 16-i zaszlobontaséval a DISZ koriil
elfogyott a levegd. A Szabad Ifjusag a DISZ-ben keletkezett zavart
megoldani és a part diilledez6 ifjusagi szervezetét ,,leveg6hoz jut-
tatni” azzal akarta, hogy — kovetve a DISZ vezetdségének taktika-
jat — megprobalta a szervezeten belill tartani az egyetemistakat és
ezzel megtartani a DISZ kezében az iranyitast. Mint tudjuk ez nem
sikeriilt, mert a 20-i nagygyiilésen kristalyos médon ¢és hatarozot-
tan fogalmazodtak meg a MEFESZ-nek a kommunista diktatira
szamara végzetesnek bizonyult kovetelései (melyeket a kiildottek
tolmacsoltak a 22-i orszagszerte tartott diakgytiléseken).

Ugyanez a cenzira miikodott a huszadikai iilésrél masnap tudo-
sitd helyi lap a Délmagyarorszag lapszamaban®? is. A szegedi
egyetemistak és foiskolasok nagygyiilése elfogadta a MEFESZ
szervezeti szabalyzatat és programjat” cimmel k6zolt tudositasaban
a MEFESZ politikai programjaban nem szerepeltették a parasztsag
kotelezd beszolgaltatasa eltorlésének kovetelését, és a szovjet csa-
patok eltavolitasanak kovetelését. (Amelyeket csak az iilés hang-
felvétele 6rzott meg az utokornak.)***

Az oktober 21-i Szabad Ifjusag ,,Merre tart az egyetemi ifjusag”
Osszefoglald cim alatt — a fenti logika mentén — elemz6 tuddsitaso-
kat k6z6lt a huszadikai szegedi MEFESZ-gyiilésrdl, a miiegyetemi
diakszallo diakbizottsaga gyiilésérol és a pécsi didkok véleményé-
r6l. Az elsé ,,Mi tortént a MEFESZ nagygyiilésen?” cimii irdsban
olvashatjuk [a dolt betiis kiemelések — JCs.]:

,»A nagygytiilésen a MEFESZ vezetdsége a hallgatok elé terjesztette
az egyetemistak és foiskolasok 1j szovetségének szervezeti €s mii-
kodési szabalyzatat, amely tobbek kozott kimondja, hogy a
MEFESZ szabad, flggetlen szervezet, elfogadja a marxista—
leninista partnak a XX. kongresszus szellemében valo iranyitasat.
Legfelsobb forumanak a majd 1étrejovo orszagos egyetemista par-

242 Szabad Ifjusag 1956. oktober 20. 2.
3 DM 1956. oktober 21.
24 1.d. a 234 és 235 labjegyzetet
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lamentet fogadtdk el. Hosszas vita utdn a nagygytlés elfogadta a
szervezeti szabalyzatot és leszogezte, hogy magaéva teszi a munkas-,
paraszt- és értelmiségi fiatalok jogos koveteléseit is. A nagygytilés
elfogadta a MEFESZ jelszavat: Demokrdcidaval a boldogabb jévéert,
a szocializmusért! A szervezeti szabalyzat megtargyaldsa utan ma-
gukéva tették a MEFESZ programjat, amelyet lapunk tegnapi sza-
maban mar kozoltink. Kiegészitve azzal a ponttal, hogy 01j, demok-
ratikusabb orszaggyiilési valasztasi rendszert kovetelnek.” 25

A dolt betiivel kiemelt szovegrészek ebben a formaban nem szere-
pelnek a gytilés hangfelvételén, ugyanakkor a cikk utols6 monda-
taban szerepld ,,demokratikusabb orszaggytilési valasztasi rend-
szer” kovetelése Onmagaban is ellentmond az egypartrendszerti
berendezkedés helyeslésére vald cikkrészletnek (rdadasul a kdvete-
1és szoveghlien szabad, demokratikus valasztasi rendszerr6l szolt).

A rovid tudositast kdveti a miiegyetem kdzponti didkszallojanak
gyllésérol szolo hossza tudodsitds, mely tizendt pontban kozli a
mérndkhallgatok tanulmanyi és a munka vilagara vonatkozo kove-
teléseit — az erkolesi €s anyagi megbecsiilésrél, a menza szinvona-
larol, a katalogus eltorlésérol, a kiilfoldi munkavallalasrol, a diak-
otthonok tulzsufoltsagarodl, az utazasi kedvezményrdl, a szakkony-
vek aranak csokkentésérél — egy politikai természetli kovetelés
szerepel a cikkben: ,nyilt targyalast kériink Farkas és tarsai ligyé-
ben”. Az ezt kdvetd, szintén kéthasabos iras a pécsi egyetemistak
tanulmanyi koveteléseirél, majd allasfoglalasarol tudosit: ,,Egyiitt a
DISZ-szel”. A cikkek olvastan szemléletesen kirajzolddik a szer-
keszt6ség (korabban mar bemutatott) allaspontja, mely szerint az
egyetemistak tobbsége a DISZ-en beliil képzeli el, a DISZ-t6l varja
a tanulmanyi gondok megoldasat — politikai kovetelések csak any-
nyiban ,,szlirodtek at” a szerkeszt6ségi rostan, amelyek arra utaltak,
hogy a szocialista demokracia megerésitése altal torténik majd a
hibak kijavitasa.

A friss fuvallat — amelyet a szegedi didkok DISZ-bdl valo kilé-
pésének ténye, a fiiggetlen MEFESZ megalakitasa €s a tanulmanyi,
illetve politikai kovetelései jelentettek — kezdett atalakulni a sza-
badsag viharava.

245 Szabad Ifjusag 1956. oktober 21. 5.
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Ehhez komoly tamogatast nyujtott a Magyarorszagon az allam-
part altal tiltott, miiszaki technoldgiaval zavarva, sipolva, recsego-
sen is igen nagy népszeriiségnek orvendd €s sokak altal hallgatott
Szabad Europa Radio. A SZER 1956. oktober 20-a délutan egy
orakor kezd6dd Hirszolgalat cimii miisoraban (vélhet6en az aznap
megjelent Szabad Ifjusag lapszamban szerepld informaciok talajan)
mar hirt adott az oktober 16—19. kozotti szegedi eseményekrol:

.Szakadas allott be a DISZ-ben. A Szabad Ifjiisag jelentése szerint
3 ezer egyetemista kivalt a szervezetbél és MEFOSZ [sic!] néven
Uj autonom egyetemi ifjusagi szervezetet alakitott. Az egyetemis-
tak a szegedi bolcsészkaron napok ota gytiléseket tartanak, ame-
lyen kovetelték az autonom egyetemi ifjisagi szervezet 1étrehoza-
sat, az egyetemi reformok gyors és hatarozott megvaldsitasat, a
szocialista demokracia tettekre valtisat. Altaldnos demokratikus
valasztasokat koveteltek az ifjusagi szervezetekben, kovetelték a
Kommunista Part értelmiségi hatarozatanak végrehajtasat, a hon-
védelmi és marxista el6adasok szamanak csokkentését. Ezen til-
menden mas politikai természetli kdveteléseket is eldterjesztettek a
szegedi egyetemistak. Teljes szabadsagot koveteltek a sajtonak,
kivantak a halalbiintetés eltorlését, az allami fizetések felsé hatara-
nak megallapitasat, az alacsony bérek felemelését. Hatarozatukban
hangstlyozzak, hogy sziikség van egyes személyi valtozasokra, a
blindsok megbiintetésére. Ezeken a gytiléseken hataroztak aztan el
a MEFOSZ megalapitasat. Konya Albert oktatasiigyi miniszter
igéretet tett a kovetelések megvizsgalasara. Bejelentette, hogy
megvalositjak a fakultativ nyelvoktatast. A MEFOSZ nevii vj
egyetemi szervezet elsé gyllésén hozott hatarozatiban hangsu-
lyozza, hogy a DISZ nem tudott élére allni az egyetemistak moz-
galmanak, nem harcolt kovetkezetesen jogos koveteléseikért. A
Szabad Ifjiisag cimii folyoirat jogosnak itéli az egyetemistak tii-
relmetlenségét.” 248

A hirt 20-an 14:00, 15:00 megismételték, majd az utols6 6t mondat
kivételével (Ezeken a gytiléseken...) még 20-an 16:00-kor, 18:00-
kor, 20:00-kor, és 21:00-kor.

2% http://szer.oszk.hu/felvetel ?i=776729324&n=13-00-ora-hirszolgalat
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Oktober 20-an 21:10-kor és 23:59-kor, majd 21-én 14:21-kor
pedig elhangzott az els6 radids jegyzet, Mikes Imre (Gallicus)

"

kommentarja, Reflektor cimii miisoraban:

,,Vihar van Szegeden, pusztitd vihar [...] Valdban, vihar van Sze-
geden, ambar nem a természet erdinek, hanem az ifju lelkek laza-
dasanak elemi vihara. De ugyan miért nevezik ezt a vihart puszti-
tonak? Lehet, s6t, valoszini is, hogy a rendszer szdmara pusztito,
de éppen ugy lehet, s6t, bizonyos, hogy a nemzet szamara tisztitd
és épitd. Elvégre mit kdvetelnek a szegedi egyetem fiatal magyar-
jai és mit kovetelnek veliik egyiitt minden fiatal magyarok? A ma-
guk szamara fiiggetlenséget, a foiskola szamara autondémiat, a
nemzet szamara népuralmat, szabad valasztdsokat, a szarmazas
szerinti kaderezés hitleri rendszerének felfliggesztését, az ugyne-
vezett honvédelmi, valamint a parttudomanyi és orosz nyelvorak
szamanak csokkentését és kovetelik a sajtoszabadsagot, a halal-
biintetés eltdrlését, a gyarmati helytartok nyaklotlan jovedelmének
megszoritasat és a robotold népmilliok éhbérének emelését. [...]
Ez a vihar lenne pusztitd? Nem pusztito, de teremtd vihar ez,
azoknak az eszményeknek advan életet, amelyeket semmi bilincs-
csel és semmi kotéllel nem tudtak kidlni a magyar 1élekbdl. Vihar
dul tehat Szegeden, szinte forradalmi vihar. Nemcsak szavakkal és
nemcsak idealokkal, hanem tettekkel is. Hiszen azok az ifjak, akik
a Tisza-parti metropolisban kivonultak a szellemi barikadokra,
egyben kivonultak a DISZ-bél is és menten létrehivtak, illetve 4j
életre hivtak a Magyar Egyetemi és Fdiskolai Egyesiiletek Szovet-
ségét [sic!]*”. [...] A jové a miénk — hirdették. Ez a jov tort ki

241 A Magyar Egyetemi és Féiskolai Egyesiiletek Szovetsége 1945. augusztus 12-
én alakult a balatonlellei ifjusagi konferencian. Ez az ernyGszervezet a MADISZ
kezdeményezésére jott 1étre. Ld. bévebben Micheller 1992; Csikés 1979. 60. Az
1956-0s MEFESZ-t az kiilonbdzteti meg az 1945-ben alakult szervezettdl, hogy
az 1956-ban sziiletett alulrél épitkez6 szervezet volt, amely személyes tagsagon
— és a tagok aktivitasan — alapult, tehat hallgatéi mozgalom volt, mig az 1945-
ben feliilrdl 1étrehozott szervezet egy egyesiileteket tomoritd ernydszervezet
volt, benne az egyesiiletek vezetdi altal képviselt egyesiileti tagsaggal, tehat nem
a teljes felsGoktatasi hallgatoi réteg képviseletében. Ld. még e kotet 52-56 1ab-
jegyzetei. Tovabba MEFESZ SZMSZ 1. fejezet S. igy fogalmaz: ,,A MEFESZ
tagjanak jogaban all szamitani a szovetség szolidaritasdra és tamogatdasara jo-
gos és indokolt esetben. A MEFESZ egyik fo feladata, hogy a legmesszebbmend-
kig védelmezze a hallgatosag érdekeit. A szdvetséget az egyes tagok Osszessége
alkotja, tehat minden olyan iigyben, mely a szévetség érdekeit, tekintélyét érinti,
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Szegeden és tor ki masutt is a hambol. Ez a jové hagyta
megvetdleg maga mogott a vords karamot és lobogtatja ugyanazo-
kat a zaszlokat, ugyanazokkal a jelszavakkal, amelyeket lobogtat-
tak a ’48-as ifjak is. ,,Mi emeltiik fel el6szor a cselekvés zaszlajat,
mi riasztok fol zajunkkal nagy 4lmabol a hazat” — énekelte Petdfi
ama marciuson. Ezt énekelné és joggal énekelhetné ma is, ha élne,
mert a szegedi medikusok, juratusok és filoz6fusok lazadasa nem
kedden kezd6dott, ahogy Budapest jelenti, nem is hetekkel, vagy
honapokkal ezel6tt, hanem rdgton akkor, amikor a despotizmus
kinytjtotta fel¢jiik moho vjait. Az az ifjisadg, amely kint csatazik
most a szegedi egyetem torlaszain és sajtoszabadsagot, jogrendet,
népi szuverenitast, kenyeret kdvetel és a budapesti ifjusag, amely a
feltétlen igazsag és haladas lobogdja mogott menetel, igazaban ak-
kor fellazadt mar, amikor e moho ujjak, e gdcsortds ujjak feléje
nyultak. [...] Egy csatdt mar megnyertek, de a hdborat még nem.
A fojtogatd parthatalom szorultdban meglapul és enyeleg ugyan,
de ha enyeleg is, nem kevésbé azonos azzal a kdzhatalommal,
amely tegnap még minden emberi eszmény €és minden nemzeti
eszmény megsemmisitésére tor, ezt ne felejtsék soha, egyetlen pil-
lanatra sem az ifjak. A harcot, amely szabadsagunkért folyik, 6k
kezdették és 6k legyenek az utolsok, akik abbahagyjak.”?*®

1956. oktober 21-én a SZER Hirszolgélat cimii adsaban 14:00-kor**
és ismétlésként 15:00, illetve 18:00 érakor mar igy szolt a hiradas:

A Szabad Ifjiisag® oktober 21-i szaméban beszamolt a szegedi, a
pécsi egyetemistak és a budapesti Miiszaki Egyetem hallgatoi ko-
veteléseir6l. A lap azt tartja, megérett az id6 arra, hogy a kdvetelé-
sekre ne csak szavakban, hanem tettekben is valaszt kapjon az
egyetemi ifjusdg. A lap ezutan vitadba szall az egyetemi hallgatok
felhivasanak azzal a pontjaval, hogyha koveteléseik egy részét két

a tag szamithasson a szolidaritasra. Enélkiil az egyes tagok nem mernének olyan
Jjavaslattal, hatarozati vagy kivetelési inditvannyal eldjonni, mely esetleg az dl-
lami vagy partvezetdség felé iranyulna, mint példaul most is volt az orosz nyelv.
Természetesen a MEFESZ nem dll ki olyan esetekben senki mellett sem, ha az il-
let6 a torvényekbe, erkélcsokbe, vagy az esetleges egyéb jogszabalyokba iitkozo
cselekményt hajtana végre.” (Kozli: Jancsak 2011. 95.)

248 nttp://szer.oszk.hu/felvetel ?i=664438590&n=reflektor

249 http://szer.oszk.hu/felvetel?i=1004652400&n=14-00-ora-hirszolgalat

250 A Magyar Ifjiisag Népi Szovetsége 1950 mérciusatol hetente megjelend koz-
ponti lapja, 1951. augusztust6l naponta jelent meg.
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héten beliil nem oldottak meg, akkor tiintetéssel fogjak kinyilvani-
tani elégedetlenségiiket. A Szabad Ifjusag szerint egy ilyen tiinte-
tés ohatatlanul nem kivanatos elemeket is felszinre hozna.”

Oktober 22-én Mikes Imre tollabdl egy jabb radios jegyzet volt hall-
hat6 13:20-kor, 16:25-kor, 23:25-kor, majd masnap (23-an) 6:40-kor:

,,Gyerkdc korunkban még ott allott, reméljiik ma is ott all még Sze-
ged féterén a haza bdlcsének Dedk Ferencnek szobra, talapzatan a
bolcs halhatatlan igéjével: »Mit balsors és 6nkény a nemzettdl elvett,
azt az 1d6 és valtozo szerencse mindig visszaadhatja. De amirdl a
nemzet félve a szenvedésektdl, maga mond le, annak visszaszerzése
mindig nehéz és kétséges.« A szegedi ifjak csakigy mint a varsoéi if-
jak, bolcs értelemmel és nemes 1élekkel felfogtak e szavak nagysze-
rl értelmét. Ezért Petdfi, ha feléjiik vethetné pillantasat, ismét csak
azt énekelhetné, hogy »Biiszke vagyok rad, hazam ifjisagal«”?>

Ezt kdvette Csonka Emil kommentarja oktober 22-én 13:21-Kor,
16:26-kor, 23:26-kor és masnap 6:41-kor.

,-Rakosi Matyas leghivebb csatlosa, legmaradibb, legkonokabb garda-
ja a DISZ volt. Mar leddlt a Sztalin-kultusz, Rakosi Matyas mar
kommunista részr6l is kapta a nyakleveseket, a szabadsag szélvihara
mar a part épiiletét bontogatta, de a DISZ allt és maradt. El6szor azon
mesterkedett hogyan lehetne Rakosit megtartani, most meg titokban
azon mesterkedik hogyan lehetne &t visszahozni. Es most, amikor a
szegedi egyetemistak torténelmi jelentdségi bator cselekedete becsap-
ta maga mogott a DISZ kapujat, ugy ott hagyva a DISZ szervezetet,
mint Szent Pal az olahokat, most a DISZ aldzatosan javulast igér és
konyorogni kezd, ne menjetek el, ne hagyjatok itt, maradjunk egyiitt,
mi is engediink, de ne bontsuk meg az ifjusag egységét. Késo elvtar-
sak, nagyon kés6, sz6 sem lehet rola. Az ifjusag egységének jelszava,
hamis jelsz0, hazug jelszo, restauralasi kisérlet, az ifjusdg megcsalasa,
olyan szita, amelyen atlat az ifjusdg. Nem, nem, a szegedi példa torté-
nelmi példa. Az hogy haromezer egyetemista otthagyta a DISZ-t és
0nallo ifjusagi szervezetet alakitott, olyan torténelmi cselekedet, mint
amikor Pet6fiék megsziintették a cenzlirat, és cenzor nélkiil nyomtat-
tak ki a 12 pontot. Petéfiék megteremtették a szabad sajtot, a szegedi
didkok most megteremtették a szabad szervezkedést. A cenzorok ak-

1 htp:/Iszer.oszk.hu/felvetel2i=2016839276 &n=szeljegyzetek

115



kor 6toltek-hatoltak és hapogtak, a DISZ-nek pedig ma nem marad
mas hatra, minthogy elhallgat, elmulik, kimulik ugy, ahogyan miiko-
dott, DISZ-telentil és dicsteleniil. %2

Az oktdber 20-1 nagygytilésen az orszagos sajtét nemcsak a Magyar
Radio képviselte. Jelen volt Halasz Péter™® a Hétf6i Hirlap wjsagiro-
ja is, aki hozza is szolt az iiléshez, eképpen: ,,Mindenekel6tt kedves
barataim, engedjék meg, hogy forron iidvozoljem Ondket. Azonki-
vill szeretném biztositani a nagygylilés valamennyi résztvevojét
arrol, hogy a Hétféi Hirlap holnap megjelend szamaban az orszag
kozvéleménye hii képet fog kapni a mai nagygytilésr6l.”>>* Az okto-
ber 22-én megjelené Hétf6i Hirlap harmadik oldalan haromhasabos
tudositas latott napvilagot Halasz Péter tollabol. E tuddsitas hat
pontban foglalta 6ssze az ijsagir6 a politikai koveteléseket. A tdjé-
koztatas szabadsagarol, a fizetések rendezésérdl, a politikai biincse-
lekményekben a halalbiintetés eltorlésérdl, az 0j alapokra fektetett
szabad, demokratikus valasztasi rendszerr6l, a nemzeti jelképek
visszaallitasarol és az egyetemi autonoémiar6l szold kovetelésekrol
hazai, orszagos terjesztésii sajtotermékben ekkor jelent meg elészor
valosaghii 0jsagcikk. Ennek utolsdo bekezdése ,,Annyi bizonyos:
demokratizmusbdl, szabadsagszeretetbdl, fegyelmezett magatartés-
bol, s az orszag népével valo egyiittérzésbol jelesre kollokvaltak
ezen az estén a szegedi egyetemistak, foiskolasok és professzorok. S
mert az 0jsagiro is jol akar kollokvalni a targyakbol, kotelességének
érzi, hogy a szegedi didknagygytilésrol hii és az igazsagnak megfele-
16 beszamoloban tajékoztassa olvasoit.”

Mindebbdl kétségtelentiil levonhatd az a kovetkeztetés, hogy a
mozgalom kiterebélyesedéséhez jelentésen hozzajarult a tomegmé-
dia, amely oktober 17-t6] kezdédéen nemcsak hirt adott a MEFESZ
sziiletésérdl, de — és ez jelentGs hozzajarulas a hatokor kiszélesedé-
séhez — a hallgatok koveteléseit (részben) eljuttatta a szélesebb to-
megekhez. Elvitathatatlan tehat a hazai nyomtatott sajto (ha nem is
szandékolt) és a Szabad Eurdpa radid szerepvallalasa abban, hogy

52 http:/Iszer.oszk.hu/felvetel 2i=1403782089&n=szeljegyzetek

%58 Halasz Péter (1922-2013) ir6, ujsagird. Az 1956-0s forradalom bukésat kéve-
téen Németorszagba emigralt. A Szabad Eurdpa Radié munkatarsa lett.

254 http://mefesz.hu/document.php?id=4

255 Hetfsi Hirlap 1956. oktober 22. 3.

116


https://hu.wikipedia.org/wiki/1922
https://hu.wikipedia.org/wiki/2013
https://hu.wikipedia.org/wiki/1956-os_forradalom

informalta a felsdoktatasi intézmények ifjusagat és kozosségeit, va-
lamint ilyen modon elkészitette az oktober 22-i diakgyiiléseket.

A MEFESZ hatokore és hatasai

A MEFESZ hatasainak és hatokorének vizsgalata soran az oktober
20-t61 23-ig terjed6 iddszakban szerte az orszagban sziiletett hall-
gatoi koveteléseket elemezziik. E kdovetelések kdzott alapvetden az
intézményi szintll koveteléseket vizsgaljuk, tehat az alegységek —
példaul karok, kollégiumok — esetében nem.?®

A vizsgalt felsdoktatasi intézmények didkgyiilései és MEFESZ-
szervezeteinek alakulasa, a mozgalom és a kovetelések orszagos
méretivé terebélyesedésének mérfoldkovei azok a nagygytilések
voltak, amelyeket a kovetkezd tdblazatban foglaltunk Ossze.

A szegedi MEFESZ kiildéttei a magyarorszagi
felsooktatdsi intézményekben és a kévetelések hatdsa

1dé- uj alapokra
ont fektetett, szoviet
?956 Szegedi DISZ vagy | nemzeti szabad, csa ajtok
> | kiildsttek | MEFESZ | jelképek | demokrati- | S2Pat
okto- . kivonasa
ber kus valasz-
tasok
Egri Sz6ke Sandor
L pedagogiai 6nallo
EZ?:E;E“‘ 21 fiskolai | MEFESz | '9€N 0 0
hallgato
g‘;ggfﬁ“ MEFESZ a
domanyi 22. - DISZ-en Igen Igen 0
Egyetem beliil

258 E kotetben nem vizsgaljuk az ELTE hallgatoi kéreinek torténéseit, tekintettel arra,
hogy az ELTE-n nem alakult ekkor MEFESZ-szervezet. ,, Az ELTE hallgatoi részt
vettek az ujjaalakulo MEFESZ szegedi elsé iilésein, de nem ebben a szervezetben
lattak az egyetlen jarhato utat. A DISZ megreformdlasat szorgalmaztik elsésorban
azért, hogy ne lehessen megbontani az egyetemi ifjuisdg sorait.” Borsodi 2007.
123.; valamint Az oktober 22-én délutan négy oratdl tartott didkgyiilésen mar a
hozzaszolasokbol kideriilt, hogy a bolcsészhallgatok nem kivannak kilépni a

DISZ-bdl és kiilonallo egyetemista szervezetet létrehozni.” Borsodi 2009. 43.
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Ambrus Janos

Debreceni orvostanhall-
Orvostu- gatd és Jancso 6nallo -
domanyi 22| Gabor pedagé- | MEFESZ | 98" Igen 0
Egyetem giai féiskolai
hallgato
Epitdipari
és Kozle- Kiss Tamas
kedési joghallgato és 6nallo
Miiszaki 22| Lejtényi And- | MEFESZ | 9N Igen Igen
Egyetem, ras joghallgato
Budapest
Godolloi Kiss Tamas
Agrértu- joghallgato és onallo
domanyi 22| Lejtényi And- | MEFESZ | 9N Igen Igen
Egyetem ras joghallgato
Marx
o MEFESZ a
0288 22. - DISZ-en | Igen 0 0
sagi Egye- beliil
tem,
Budapest
Nehézipari Csete lvin
Mioa orvostanhall- | MEFESZ a
22. gatd és Hamori | DISZ-en Igen 0 lgen*
Egyetem, , .
. Karoly orvos- beliil
Miskolc ,
tanhallgato
Abrudbdnyai | i)
- Ivan joghallga- .
Pécsi t6 és ACS az 0rszagos
Diakparla- 22. . Diakparla- Igen Igen Igen
Vilmos peda- ..
ment o ment dont-
gogiai foisko- <on
lai hallgato
Soproni 6nallo
Egyetem 22. - MEFESZ Igen Igen lgen
Veszprémi Kadar Attila 5nallo
1 1 - *
Vegyipari 23. orvostar)hall MEEESZ Igen 0 Igen
Egyetem gato

* A kovetelések kozott szerepelt a Dunamenti Konfoderdacio kérdése azzal,

hogy az dllami vezetés kezdeményezze annak létrejottét.
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197

6330
Hatdédrozat.,

Csatlakozunk a Szegedi Egyetemistik javaslatshoz és mesalakitot-
tuk az fpitdipari ée Kozlekedési Miszaki Egyetem MEFESZ Szervezetét.
A Szervezetiez a Miegyetem és a Kertészeti Fiiskole jelenlévd hallgatél
is osatlakoztak, Az uj MEFESZ feladata lesz 2 sulyos volitikai kérdé-
sekben a didkség dlldsfogleldsdt haturozattd nyilvani tni és oz egete~
mi ifjusis jelenlegi megoldatlan problémait /honvédelmi oktatas, menza
diakotthon, vasuti kedvezmény, szobod vizsgs, kitllf8ldi ut egyénileg 157
lehe t3vé tétele. A MEFESZ Szervezetét az esyetemi ifjusag spontin gyfi-
lésén 4-5000 £8 jelenlétsben egyrangulag alckitotta meg.

l./ Az MDP kongresszus azonnali 8sszehiviea, elulrél valasztott
veze“8séy, az uj kbzponti veze tiséy mege lnki tasa.

2./ A kormény slakuljon &t Wagy Imre elvtars veze tésével.

3./ Gazdasagilag és politiluilag tel jesen egyenrengu alapon és
egymés belilgyeibe valé be nem avatkozae elvén ill6 magyar-szoviet és
magyar-jugoszliv bardtsig megalakitdsa, -

4,/ Az eszes szovjet csapatok kivondgit Magyarorszigrél a ma-
gyar bikeszerz3idés értelmében, . :

5,/ Altaldnos, egyenlS, titkos vdlngzt dsokat t8bb pirt réezvéte-
1lével, uj nemze tgyulési képvisel 5k valasatisaval,

6./ A magyar gazdasagi élet atszervezdsét szakemberek bevonisdi-
val és ennek keretében a magyar urinérc magyar felhoszndléstival ., Hoz-
24% nyilvanossagra a kiillkereskedelmi szerz dsgeket 38 vizsg.l)ik feldl
a teevgazdas won alopuld m yar yeasigl életet,

'7./ Tel jes ipari munkissig azonnall normare ndezect o létmini-
mum mez:llapitiea alopjin és a minkis autondémia, beveze tisét az Uzemek-
be,

8./ A beszolgiltatisi rendszer felillvizegilieet &8 az eg énilcg
dolgozé puraszisig timontis . :

9./ Az Bsszes politikai és Jzdasipi perek feliilvizsg.l.sit,
az artatianul elitélt politikai foslyok részirve o tel Jes amnesztiit,
ill, a hitranyba keriiltek rehabilit.lusit,

lo./ Leyyen nyilvinos tirgalfle Parkes Mihily iy, Sben és Rikosi
gzerepének kivizegilueat, ve lamint az Oroszorss whan igazsigte lt nul
elitélt 4e otthartott megyarok hasehoz: talit.

11./ A néptSl idegen cimer helyjett a Wi Kossuth cimer vissza-
Allit.sit, & m.rcius 15-8t és oktdber 6-1t nyilvinitsik nemzetl iinneppé
&s munks oziine tté, U egyenruhit honvédsdgiinknek o

12,/ Teljes vélemény és gnjtészebadsiyg megval6sitasd, réaiét is,
6s ennek reretében kiildn napdlapot az uj MEFBSZ Szerveze tnek. A régi
kiderenyay nyilvdnossigra hozatalit ‘e eltdrlsedt ¢

13,/ A zsarnoksig és az bnkény Jelképst,n Sztélin szobrot azon-
nal tivolitsdk el. ’

14,/ Bgymisért teljes szolidaritist villeluak.

4z egyetemi if jusig egyhangu lelkesedéssel nyilvinitotta ki szo-
lidarit:sit a varséi munkisokkel &s ifjusigpl, o lengvel fiigsetlensé-
gi mozzplommal,

Az Epit8iperi ds K8zlekedésl Miisza ki

Bgyetem
Hagygyilése., 1956, oktéber: 22,
MEFESZ o

A Miiegyetemi 14. pont stencilnyomata (1956. oktober 22.)
A roplap elsé mondata: ,, ngtlakozunk a Szegedi Egyetemistdk javaslatd-
hoz és megalakitottuk az Epitipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem
MEFESZ Szervezetét.”
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A szegedi kovetelések torténeti iddvonalat, illetve a didkkovetelé-
sek formalodasanak utjat kovetve, megallapithatjuk, hogy egyes
felsGoktatasi intézmények hallgatosaga fogadta a szegedi kiildotte-
ket és befogadta annak programjat. A kovetelések azonban tartal-
mi, eszmei szorodast mutatnak®’ harom alapvet6 tényezében: egy-
részt abban, hogy a MEFESZ-t mint az egyetemi és fdiskolai ifju-
sag alulrol épitkez6 szervezetét, onallonak — avagy a DISZ-en mint
ernyOszervezeten beliil — képzelték-e el (kiléptek-e a DISZ-bdl,
avagy megmaradtak a DISZ altal szervezett vitakor, illetve diak-
parlament keretein beliil), masrészt, hogy a politikai valtozasok
igénye soran felléptek-e az ,,4j alapokra fektetett, szabad, demokra-
tikus valasztasok™™® kovetelésével (ami a tobbpartrendszerhez
vezeté ut™ elsé 1épése volt), harmadrészt abban, hogy a nemzeti
fliggetlenség kérdését a szovjet csapatok tavozasa — mint iranyt
jelold mérfoldkod — utjan kell-e érvényesiteni.

E szo6rodast részben az okozta, hogy a DISZ, illetve annak veze-
to1 intézményenként eltérd hitelességgel (hitelvesztéssel) birtak, és
amikor — a szokasos politikai technikat alkalmazva — a DISZ élére
allt a koveteléseknek (sziirt koveteléseknek, pl. a tanulmanyi kove-
teléseinek) egyes helyszineken valamelyest iranyitani tudta a hall-
gatoi tomegeket (legalabbis az iilések elején). Ugyanakkor a hall-
gatok tarsadalmi Osszetétele is eltérd volt a nagyobb tudomany-
egyetemek és egy-egy képzési teriilet szakintézményei kozott,
amely eltéré mintazatot okozott a munkas- és parasztifjusaggal — a
DISZ vezetése altal interpretalt — kozosnek vélt vagy valos cselek-
vések terén (mely a forradalom napjaiban egyértelmii jelentést
kapott azzal, hogy a dolgozé fiatalok csatlakoztak a didksag moz-
galmanak kdveteléseihez).

57 Az 1956. oktober 23-t6] megfogalmazodo forradalmi kévetelések ,,eklekti-
kus” soksziniiségérél 1d. még. Rainer M. Janos (2016) Mit akartak a forradal-
marok. BBC History. 4-9.

258 A szegedi MEFESZ 6. kovetelése.

2 Nagy Imre miniszterelndk oktober 30-i radiobeszédében mondta el, hogy:
Az orszag életének tovabbi demokratizalasa érdekében az egypartrendszer
megsziintetésével a kormanyzast az 1945-ben ujjasziiletett koaliciés partok
demokratikus egyiittmiikddésének alapjaira helyezziik.” 1zsak 2006. 147. Ld.
még. Révész 2007. 210.
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Az egyetemi gyliléseket a DISZ hivta 0ssze, azzal a céllal, hogy
iranyitani tudja az eseményeket. A DISZ Epit&ipari és Kozlekedési
Miszaki Egyetem Végrehajto Bizottsaga az oktober 22-i nagygyi-
lés elé hatarozati javaslatként terjesztett szovegének vonatkozo
részlete igy szolt (erre a milegyetemi gylilésre érkeztek a szegedi
kiildottek €s e gytilés valtott at eztan a masnapi forradalmi tiintetés
koveteléseit megfogalmazo gytiléssé):

,24./ Nem értiink egyet a szegedi egyetemistak DISZ-bdl valo ki-
valasaval, mert ez az erdink szétforgacsolédasahoz vezet. Agga-
lyaik nem felelnek meg a valdsagnak, mert a tapasztalat azt bizo-
nyitja, hogy az utobbi idékben a DISZ Budapesti Bizottsaga és a
DISZ K.V. a mi érdekeinket képviseli. Bizonyitja ezt a DISZ K.V.
napi lapjanak a Szabad Ifjusagnak harcos kiallasa is. A jelenlegi
helyzetben ifjiisagi egységre van sziikség a DISZ-en beliil.

Kétségtelen az a hatas is, hogy a didkgytiléseket szervezé DISZ
azon taktikaja kis hijan bevalt, amely a diakparlamentek sszehiva-
saval csokkenteni, megsziintetni kivanta a hajtder6t és a tamogato
tomegbazist a MEFESZ és kovetelései mogiil. Am ezen taktika nem
vezetett sikerre, amelynek oka a didkok altal tapasztalt valosag és a
kommunista diktatira ideologiaja, valamint manipulativ kommuni-
kacioja kozott taitongd szakadék volt. De azt is magyarazo erejlinek
talaljuk, hogy a szovjet megszallas, illetve a kommunista diktatira
uralma (1949) 6ta az ,,agymosas” szempontjabol révidnek tekinthetd
id6 telt el, amely nem 6lte ki a hallgatokbol az otthonrol, csaladi
korbol hozott €s az egyetemek vildgdban is tovabbéld univerzalis
értékeket: a szabadsag, az igazsig, az autondmia, a szolidaritas, a
nemzeti fiiggetlenség értékeit, tehat az aktiv allampolgarsag tarsa-
dalmi értékeit. Ezzel egyiitt a hallgatosag ,,forradalmasodasahoz”
jelentdsen hozzajarultak a DISZ altal a felsGoktatasi intézményekben
Osszehivott 22-i nagygytilések, megteremtve ezzel a diktatira altal
Osszestritett és lefojtott ,,gyulékony anyag” kritikus tomegben valo
jelenlétét és a MEFESZ koveteléseinek befogadd kozosségét.

260 Az EKME nagygyiilést elkészité bizottsag altal 1956. oktober 22-én irt kétol-
dalas roplap részlete. A roplap cime: ,,Hatarozati javaslat az 1956. oktober 22-i
nagygyulés résztvevoihez” (6280 és 6281 stencioldalak) — a szerzo birtokaban.
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A rendszervalto kovetelések

A szegedi MEFESZ koveteléseiben a rendszervaltds igényével
1épett fel. A nemzeti torténeti jelképek visszaallitasarol €s az allam
fiiggetlenségérdl szolo, tovabba az 1ij alapokra fektetett, szabad,
demokratikus vélasztdsok kovetelései a szuverén Magyarorszag, a
tobbpartrendszer és a polgari demokracia iranyaba mutatd rend-
szervaltdo kovetelések voltak. Ugyanakkor a tobbi kdvetelés is
rendszervalté programot jelentett a politikai struktira, a gazdasagi
szabalyozas és a nemzeti fliggetlenség dimenzidiban.

A MEFESZ rendszervalto kovetelései

(A sorszamozas a kovetelések eredeti szamait koveti)

Politikai rendszervaltas

L.

6.

7.

Koveteljiik, hogy allitsak birosag elé azokat, akik feleldsek
az elmult idészak biineiért, és e targyalasoknak a legna-
gyobb nyilvanossag elétt kell lefolyniuk!

. Koveteljiik a tajékoztatas szabadsagat!
. Koveteljiik, hogy Nagy Imrét és Lukacs Gyorgyot valasz-

szak be a kdzponti vezetdségbe!

. Koveteljiik a halalbiintetés eltorlését, politikai biincselek-

ményekben!

Uj alapokra fektetett, szabad demokratikus vélasztasi rend-
szert koveteliink!

Koveteljiik, hogy az egyetemi ifjusag nagyobb részt kapjon
az orszag politikai és egyéb ligyeinek intézésében

11. Allitsak vissza az egyetemi autondmiat!

Gazdasagi rendszervaltds

4.

8.

Bériigyi reformot koveteliink! Allapitsak meg az allamtél
szarmazd Osszjovedelem felsd hatarat, és gyorsitsik meg
az alacsony bérek felemelésének iitemét!

Toroljék el a parasztsag kotelezd beszolgaltatasanak rend-
szerét!
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Nemzeti fiiggetlenség

9. Marcius 15-e nemzeti iinnep legyen!

10. A szovjet csapatokat az orszagbdl tavolitsak el!

12. Koveteljiik az 1848-as Kossuth cimer visszaallitasat!

A szegedi diakok koveteléseinek rendszervalto jellegére, annak a
diktatara egyes vezet6i altali észlelésére bizonyiték Marosan
Gyorgy® visszaemlékezése:

LAz Acs® azzal fogadott engemet, hogy Kénya a kulturalis tigyek
minisztere el6z6 nap Szegeden volt és ott mar kitort a balhé. Es
akkor azt mondta nekem, hogy Marosan elvtars a kormany és a
part nevében le kell menjél Szegedre. Azt mondtam az Acsnak,
rendben van, ha kell, lemegyek, zart boritékba kérem a tlizparan-
csot. Halalsapadtan nézett ram, hogy: Te itt tartasz? — Na varj egy
pillanatra! En tudom, hogy mit jelent, ha egy tomeget kivezényel-
nek és egy tomeg, amelyik kimegy az utcara. Mit csinaljon a kar-
hatalom? Tessék ideadni zart boritékba a tiizparancsot! 2%

Ezt a nézetet érvényesitette a késébbi megtorlds soran a Magyar Népkoz-
tarsasag Legfelsébb Birosaga Kiss Tamas és tarsai perében. Az 1959.
februar 18-an tartott targyalasan meghozott és 1959. februar 25-én kihir-
detett itélete ezen a talajon sziiletett (d6lt betlis kiemelés — JCs.):

,,Nem helytallo a védelemnek az az érvelése, hogy a vadlottak altal
szervezett MEFESZ nem mindsiilhet allamrend elleni megmozdu-
lasnak, mert errl a hatosagoknak tudomasuk volt, s azt mégsem
akadalyoztak meg, tovabba mert a vadlottak sem tudtak felismerni,
hogy a tevékenységiikkel biincselekményt kovetnek el. Igaz ugyan,
hogy a MEFESZ kezdetben, mint az egyetemi és foiskolai hallga-
tok érdekvédelmi szerve jelentkezett s mint ilyennek még nem volt

%! Marosén Gyorgy (1908-1992) 1927-t81 szocialdemokrata, majd 1948-tol
kommunista politikus. 1956-ban az MDP Politikai Bizottsaganak tagja, a mi-
nisztertanacs elndkhelyettese, a diktatura sortlizeinek kezdeményezdje ¢és
ideologusa.

%2 Acs Lajos (1922-1968) 1956 oktoberében a Magyar Dolgozok Pértjanak ide-
ologiai titkara, az MDP K&zponti Vezetdség elso titkaranak (Gerd Ernd) he-
lyettese.

%63 Széna tér 1956. Rendezé-operatér: Lugossy Istvan szines, magyar dokumen-
tumfilm, 88 perc (1993) [18p:51m-t5l az idézett Marosan Gyorgy interja részlet]
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allamrend ellenes tendenciaja. Azonban a MEFESZ programja és
célkitiizései hamarosan olyan jellegiivé valtak és olyan politikai ké-
veteléseket tamasztottak, amelyek mar az allamrend alapintézmeé-
NYeit tamadtak. A vadlottak altal elinditott mozgalom az orszdgos
ellenforradalmi megmozduldsnak egyik szellemi elokészitdje volt, és
abba beletorkolt. Olyan jelszavak hangoztatasara keriilt sor, ame-
lyek kés6bb az ellenforradalom jelszavaiva valtak. A vadlottak cse-
lekménytiket szandékosan kovették el, mert a tudatuk politikai kép-
zettségiikre figyelemmel feltétleniil atfogta, hogy a politikai kovete-
1éseik a proletardiktatira megdontéséhez vezethetnek. 2%

Mindezen tal a fenti levezetés alapjan a MEFESZ perben (Kiss
Tamas ¢és tarsai pere) masodfokon eljar6 a Legfelsobb Birdsag
megvaltoztatta az els6fokl birdsag itéletét és a vadlottak cselek-
ményét a ,népi demokratikus dllamrend megdontésere iranyulo
mozgalom kezdeményezése és vezetése biintettének mindsitette” 2%

Az egyetemi ifjusag mozgalma a forradalom katalizatora volt, a
szegedi egyetemistak kovetelései pedig bizonyitottan rendszervaltd

kovetelések voltak.

A forradalmi jelszavakat megszolaltaté hangszoros kocsi Budapesten,
1956. oktober 23-an. A kép bal szélen Lejtényi Andras, a kép also részén,
visszafele fordulva és bal kezével integetve Kiss Tamas.

264 Magyar Népkoztarsasag LegfelsGbb Birosaga Bf. I1. 135/1959/43.
65 BHO.1. pont (1) bekezdés
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Osszegzés

A MEFESZ alapitékkal és vezetokkel készitett mélyinterjuk,
a korabeli és a megtorlas soran sziiletett dokumentumok, valamint
a nyomtatott és elektronikus sajtomegjelenések elemzése utan a
szegedi felsdoktatasi hallgatok altal 1956. oktober 16-an 1étreho-
zott Magyar Egyetemistak és Foiskolasok Szovetségének szerepét
a kovetkezoképpen értékelhetjiik.

Az 0ndllé egyetemi ifjusdgi szervezet Otlete szegedi egyete-
mistakban sziiletett meg (oktober elsé két hetében elsésorban
Kiss Tamas és Lejtényi Andras voltak az otletgazdak, majd ez
béviilt az 6 ismerdsi koriiket alkotd Toth Imre, Aszalds Janos,
Abrudbanyai Ivan, Veté Miklos, Gonczol Dezsd, Acs Vilmos,
Székely Laszl6, Ambrus Janos hallgatotarsaikkal). A szervezet
nem az allamhatalom, az MDP és nem is a DISZ kezdeményezé-
sére jott 1étre.

A szervezOk célja kezdetben (oktober elejétdl 16-aig) alulrol
épitkezo ifjusagi érdekvédelmi szervezet 1étrehozasa volt, melytdl
a felsOoktatasi didksagot érintd tanulmanyi és szocialis kérdések
megoldasat vartak. A szOvetség Osszetartd erejét a hallgatoi szo-
lidaritas eszméjében lattak. Az oktober 16-i gylilésen a tanulma-
nyi és szocialis koveteléseken tilmend kérdések is eldkertiltek,
példaul a szabad elvi vitak rendezése joganak megteremtése, a
demokratikus valasztasok, vagy példaul a szovjet csapatok tavo-
zasanak, a Kossuth-cimer visszaallitasanak kovetelése.

Az oktober 17-i Didktestvéreink! cimi felhivas orszagos hall-
gatoi onkormanyzat létrehivasat tartalmazta. A MEFESZ szemé-
lyes tagsagon alapuld, demokratikus elvek alapjan sziiletett hall-
gatoi onkormanyzat volt, mely az orszagos képviselet szervezete-
ként sziiletett meg.

A MEFESZ, mint szervezet a kozvetlen demokracia elvei
alapjan jott létre. A Szervezeti és Miitkodési Szabalyzatban bizto-
sitottak a tagok teljes gondolat, vélemény és dontési szabadsagat.
Az egyszemélyi vezetést, illetve a vezetésnek a tomegektdl valo
elszakadasat alapszabalyi szinten is kizartak.
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A MEFESZ mozgalmi célokra, elvekre épiilé kozdsségi szer-
vezddés volt, s mint ilyen legfébb jellemz6i, hogy értékek mentén
jott 1étre és flexibilis szervezeti formaban miik6dott (a szervezeti
— a MEFESZT a didktanacs vezette, a legmagasabb dontéshozo
foruma a didknagygytilés volt).

Oktoéber 16-an a szervezet megalakitasanak szandéka és a ta-
nulményi és szocidlis kovetelések mellett a magyar tarsadalmat,
tehat az egész orszag sorsat érintd politikai koveteléseket is meg-
fogalmaztak. E kovetelések nagy részét, mar mint a szegedi
MEFESZ Programjat fogadtak el oktober 20-an a Magyar Radio
magnetofonja elott.

A MEFESZ mint tarsadalmi mozgalom egyfajta tiikorként
funkcional szamunkra a tekintetben, hogy a fels6oktatasi és az
ifjusagi szcendrioban, a felsdoktatasi értelmezd kozdsségekben is
megjelend legégetobb 0Ossztarsadalmi problémakra utald kérdé-
sekbdl és az azokra sziiletett valaszokbol sziiletett meg.
hallgatok altal megismert, a sajat boriikon megtapasztalt tarsadalmi
problémak, a masodik az ugynevezett masik csoport, a Dolgozo
Ifjusag Szdvetsége (DISZ) elleni fellépés. A MEFESZ esetében a
lazadas kezdetben az ifjlisagot iranyitd (infantilizald) szervezet
ellen, majd pedig a paternalista allam ellen tortént. A MEFESZ
nem csak a totalis rendszer altal uralni kivant ifjisagi szcenariot
akarta atalakitani, annak egyetemi alrendszerének miikodtetésében
akart részt venni, hanem (7. politikai kovetelésében) nagyobb részt
kovetelt az ifjisagnak az orszag iigyeinek intézésébe vald bevo-
nasba, tehat az aktiv participacio igényével 1épett fel.

Az oktober 20-i szegedi nagygytilés utan kiildotteket inditottak
szerte az orszagba. A kiildottek a hazai fels6oktatasi intézmények
didksaganak, de mindemellett (mar oktober 18-t6l) a tdmegmédia
a szélesebb néptomegeknek kozvetitette a MEFESZ {iizenetét.
Oktober 21-22-én sorra alakultak a fels6oktatasi intézmények
MEFESZ-szervezetei, amelyek a specialis helyi tanulmanyi kove-
telések megfogalmazésan feliil csatlakoztak a szegedi kovetelé-
sekhez. Ezek koziil az oktober 22-i budapesti miiegyetemi és a
debreceni nagygyiilések voltak azok, amelyek tiintetésekbe tor-
kolltak, a kovetelések igy valtak a forradalom koveteléseivé.
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Maga a MEFESZ mint hallgatéi ontevékeny kezdeményezés
jott létre. Mint szervezet a napi tigyviteli miikodését nem tudta
megkezdeni, mert a forradalmi napok, majd a megszallas és a
megtorlasok abban megakadalyoztak. E szempontbol a MEFESZ
jelentéségét abban latjuk, hogy a tarsadalmi kérdéseket és prob-
1émakat, illetve a rajuk adott valaszokat az adott torténelmi pilla-
natban felvetette, tehat az 1956-0s forradalom szempontjabol
katalizatorként viselkedett. Mindez altal a legjelentdsebb hallga-
toi demokracia-Kisérlet volt a 20. szazadban.
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A hallgatd1 onkormanyzati
mozgalom
(1988-)

Bevezetés

E fejezetben az 1988-t61 kovetjiikk nyomon és elemezziik a hallga-
té1 onkormanyzati mozgalom utjat. A mérfoldkdvek és a szervezet
altal tarsadalmi kihivasokra adott valaszok elemzésével értelmez-
ziik a jelenlegi hallgatoi 6nkormanyzati intézményrendszer sziileté-
sének, majd az ,,lizemszeriivé” valdo miikodés funkcio- és értékval-
tasanak hattérben allé okokat és azok kdvetkezményeit.

A valtozast Aidizes szervezeti életciklus modelljén® keresztiil
értelmezve megkisérliink ramutatni arra, hogy az 1988-ban létre-
hozott hallgatéi mozgalom 1993-t6l felgyorsulo intézményesiilése
miként zarta ,,aranykalickaba” a szervezetet, korlatozva névekedési
potencialjat, a professzionalizalddasba kodoltan a tomegbazis 1été-
nek/hianyanak kérdéskorét, tovabba a 2003/2005-ben bevezetett
kreditrendszer a kollektiv hallgat6éi érdekek erodalasaval miként

266 Ajdizes 1992
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vezetett értékvalsaghoz, illetve a vallott és a praxis értékek dimen-
zionak eltavolodasahoz.

A fejezet torténeti ivét a hallgatdoi mozgalom vezetd szerepldi-
vel késziilt interjuk részleteivel arnyaljuk, ugyanakkor a megértd
szociologia szemléletmodjaval fordulunk az elit jellegli felsdokta-
tas diakvezéreinek, a felsdoktatasi tudasgyar és a felsdoktatési pa-
pirgyar tizemeltetéinek, valamint a ,,felséoktatasi szupermarket’?®’
kiszolgaloinak értékvilagarol és kozélethez, érdekképviselethez
f1z6d6 viszonyarol is.

Mint a kotet elméleti bevezetdjében részletesen megirtuk a hall-
gatdi mozgalmak a tarsadalmi tanulds és innovacié funkcioibol
vallalnak részt, és a tarsadalom problémainak megismerésére sar-
kalljak az allampolgarokat.

,.Nagyon hamar eljutottunk ahhoz a két alapkoveteléshez, amir6l szolt
tulajdonképpen az 1988. szeptember 28-i sztrajk. Az egyik az egye-
temi autonomia, a masik pedig a tanszabadsag. Elég kezdetleges el-
képzeléseink voltak még, de ugy tlint, hogy maga a forma, az hogy
sztrajkolni lehet és az egész ugye *88-ban mar benne volt a levegében,
hogy itt valami nagy valtozas lesz, hogy ebben ott lehetiink, oda rak-
hatjuk magunkat, egy kicsit elére mehet az egyetemi ifjusag, ez nyil-
van mind-mind benne volt, meg hat »Eper és vér« és minden fajta
ilyen romantikus elképzelés, amit az ember 20-21 évesen még komo-
lyan gondol.” (Piké Andras egykori JATE béolcsészhallgato, az 1988.
bszi szegedi demonstréciok fészervezdje)*™

,,Mi egyszerlien csak errdl egy vitat akartunk, illetve ki akartunk
kovetelni valamit, de nem volt igazabol ennek a dolognak egy
olyan klasszikus értelemben végig vitt forradalmi technikéja, hogy
akkor kitlizziik, hogy idaig jutunk el és akkor majd ezt, hogy ha
megvalositjuk, akkor mindenki hatradélhet és akkor jo lesz.
Ugyanakkor olyan szempontbol valoban klasszikus forradalomnak
tekinthet, hogy nagyon hamar kideriiltek, hogy kik tartoznak a
»zsirondhoz«, kik a veszettek. Mi »zsirondistak« voltunk tehat a
targyaldsos technikakat részesitettiilk volna elényben. A nalunknal

%7 Lukacs Péter (2004): A felsSoktatas expanziéja. In: Gdbor Kalmén — Jancsék
Csaba [szerk.]: Ifjiisagi korszakvaltas — Ifjudg az uj évezredben. 19-25. 22.
8 Az interju  2002-ben késziilt, készitette: Erhardt Agoston, Belvedere
Meridionale. A tovabbiakban: Erhardt 2002.
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radikalisabbak nagyon hamar kitalaltdk, hogy mi tulajdonképpen
megalkuvok vagyunk.” (Piké Andrds)*®

Kérdés, hogy egy tarsadalmi mozgalomra épiil6 csoport, vagy halo-
zat milyen helyet foglal el a ko6zosségi szervezddések kozott, illeto-
leg, hogy céljait tekintve tud-e tartdsan intézményesiilni a rendszer-
ben? Kell-¢ intézményesiilnie avagy — visszautalva Szab6é Maté ko-
rabban idézett tanulményara®® — a mozgalmak sajatossaga éppen az,
hogy felszinre hozzak, artikulaljak a problémakat, de megoldasok
végigvitelére nem alkalmasak? A mozgalmak a tiltakozo tomeg és a
tiltakozast eszkozként csak esetenként alkalmazo politikai partok,
illetve mas politikai szervezédések kozotti, nem formalizaltan szer-
vezett, de mar nem is spontan tarsadalmi cselekvési formak, ame-
lyekben a laza szervezddésen feliil 1étezik példaul témateriilet szerin-
ti funkcionalis differencialodas.”™ Allitasunk szerint a hallgatéi on-
kormanyzati mozgalom intézményesiilésével egyiitt jart maganak a
mozgalomnak a halala. Szakmapolitikai valaszként a fennall6 rend
¢és intézményrendszer ellen jott 1étre, és annak bizonyos funkcidit,
értékeit kérddjelezte meg, aztdn a mertoni értelemben vett innova-
ci6?™ tarsadalmi/kozéleti/politikai asszimilacioja, illetve az aktivis-
taknak a formalddas eredményeként megsziileté rendszerbe domesz-
tikalodasa a mozgalmi célokat és értékeket ,,belesimitotta” az egyen-
szilardsagn, a felsdoktatasi torvényben és a HOK SZMSZ-ekben
meghatarozott keretekbe. Ezen formalodas leirasara az Adizes-
modell a legalkalmasabb.

A modell szemlélteti azt az evolucids utat, amelyet egy szerve-
zet végigjar — mikdzben a hétkoznapi praxis soran minden mér-
foldko esetében sikeresen teljesiti a maga elé tizott célokat.

269 Yo,

210 S7abo M. 1998.

211 S7abd M. 1998. 21-30.
22 \erton 2000.
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A szervezetfejlédés modellje — Adizes-modell*”

PAEi PAel
pAEi pAecl
PaEi pA-i
Paei “A--

paki -

novekedés I hanyatlas

P = teljesitmény, E = kreativitds, kockdzatvillalds, A = adminisztrici6, | = integricio

E tekintetben jol megfigyelhet6, hogy miképpen sziiletik a laza-
das®™ kornyezetébol, az 1980-as évek végén mozgalom azzal, hogy
az 0j célok és eszkozok érdekében elvetésre keriilnek az addigi
célok és eszkdzok, majd miképpen szélesedik ki a demokratikus
torvényi legitimacidval egyiitt az innovativ 1égkor a rendszervaltas-
tol az 0j évezred kozepéig (a célok és keretek elfogadottak, am
nem a megengedett eszkdzok tarhaza kiszélesedik, rétegspecifikus
posztkonvencionalis kollektiv kozéleti-kozosségi cselekvések pl.
tiintetés, demonstracid, szakmapolitikai szerepvallalas), mely fej-
16dési szakaszt szervezeti viharok és strukturalis vitdk kisérik,
ugyanakkor a szervezeti 1ét szdzadunk elsé évtizedének végére a
gazdalkodo/gazdasagi szerep erdsodésével miképpen sziikiil az
eszk6z0k rutinszerlien hasznalatara, a hallgat6i vallalkozasok ala-
pitasara/menedzselésére, az {izletvitelre, és ezen rutinok mellett az
intrageneracios érték-transzfer folyamatok és az érdekképviselet
dimenzidiban a kitiresedésre.

A bemutatott szervezetfejlodési modell érvényessége persze
nem csupan a mozgalom szerepének definiadlasaval arnyalhato,

213 Forras: www.adizes.com
2 Merton 2000.
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hiszen ezzel kizarnank a csoportok és individuumok motivacidit,
identifikéacios torekvéseit, az értékeld rendszeriik valtozasait, jolle-
het mindezek vizsgalata — mint a késébbieckben bemutatjuk majd —
ha lehet, még koherensebbé teszik az allitasunkat.

A hazai egyetemista fiatalok korében folytatott értékvizsgala-
tok koziil e korszakban az els6t?”> Gabor Kalmén vezette a nyolc-
vanas évek kdzepén, az 1986/87-es tanévben 245 fos mintan, majd
1987/88-as tanévben 235 fos mintan (a szegedi Jozsef Attila Tu-
domanyegyetemen). Ezen kutatdsok eredménye volt az a felisme-
rése, hogy értékvaltas zajlik a fiatalok vilagadban, amely azonkép-
pen kdvetkezik be Magyarorszagon, hogy a kulturalis toke felérté-
kelddése €s ezzel egyiitt a posztmaterialis értékek preferalasa valik
az egyetemistak kozotti uralkodo trendé.?’® Gabor ezen ifjiisagkuta-
tasainak eredményeibdl arra kovetkeztetett, hogy a magyarorszagi
fiatal diplomasok és felsGoktatasi hallgatok értékvilagat inkabb
jellemzi az individualizcio, a posztmaterializmus és a vallalkozoi
szellem, a szakkozépiskolas és szakkozépiskolat végzett fiatalokra
pedig a materializalodo polgarosodas, azaz az anyagi javak, kon-
formizmus, kapcsolatok, az &llammal kapcsolatos lojalitas.?’”
Mannheim alapjan®’® azt allitotta, hogy az egyetemi hallgatok al-
kotjak a magyar fiatalok azon csoportjat, akik kdrében a nemzedéki
hatas a leginkabb tetten érhet6, mind az ideoldgiak, mind pedig az
értékek és normak tekintetében. A nyolcvanas-kilencvenes évek
forduldjan az egyetemistak értékvilaga és aspiracioi vizsgalata
soran az rajzolodott ki a nyolcvanas években, hogy csaladi €let és a
baratsag az értékpreferencidk elején helyezkedik el a csaladkoz-
pontunak nevezett csoportnal, e csoporthoz kozel all az anyagi
karriert kovetok csoportja, akik a hedonista-jellegii, a szabadiddvel
¢s a jo anyagi korlilményekkel kapcsolatos értékeket preferaljak.
Gabor Kalman a csaladkozpontiisag és az anyagi karrier 0sszekap-

2 Az elsé magyarorszagi, egyetemi hallgatok kérében tortént ifjusagkutatést
Horvéth Barna (az 1929-49. kozotti években a szegedi egyetem, 1941-44.
kozott a kolozsvari egyetem oktatdja) készitette, a Gallup-féle mintavételi
eljarast alkalmazva. Horvath mustralo eljarasnak nevezte a modszerét. Ld.
bévebben: Horvath Barna (1942): A kézvélemény vizsgalata. Kolozsvar

2% Gabor 2012.

2" Gabor 1992.

#’® Manheim 1969.
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csolodasat az egyetemi hallgatok ,burzsod orientalodasaként™ 2

hatarozta meg. Az egyetemistak tovabbi csoportjait a tudomanyos
¢s milvészeti ambiciokat vallok és a kdzéleti-politikai orientaltsagu
hallgatok alkottak. A kozéleti és politikai ambiciok elsésorban a jo
tanulmanyi eredménnyel és a kozepesnél rosszabb kulturalis hattér-
rel hozhatok osszefiiggésbe.”®

A kilencvenes évek masodik harmadaban végezte Meleg Csilla
¢s Rezs6hazy Rudolf komparativ ifjusdgszocioldgiai érték-
vizsgalatat®, melyben belga és magyar egyetemistak értékorienta-
cidinak vilagat tartak fel. Ezen vizsgalat alapvetd kerete az
Inglehart-i értékvaltas elmélet, melynek referenciacsoportja az 1j
ifjsagi rétegként megjelend egyetemistak csoportja. E kutatasban
ez azzal a megkozelitéssel egésziil ki, hogy az eurdpai centrum-
periféria térben a ,nyugatossag” mennyiben jellemzi a hazai
felsGiskolas ifjisag — mint a leend6é magyar értelmiség — értékori-
entacioit. A vizsgalathoz felhasznaltdk a belgiumi Louvain-la-
neuve-i Katolikus Egyetem hallgatdi korében hatévente készitett
adatfelvételek eredményeit is. A kutatas magyarorszagi adatfelvé-
tele els6 és masodik évfolyamos joghallgatok korében tortént. A
kutatas eredményei azt mutattak, hogy a belga egyetemistak legin-
kabb preferalt értékei a szabadsag, a bels6 harmodnia, a baratsag, a
szeretet. A magyar joghallgatok értékpreferencia-sorrendjének
elején hasonlé értékek helyezkednek el, azonban a szeretet, barat-
sag, harmonia jelentésen feliilértékeltek. A magyar fiatalok szama-
ra a pénz hianya, mig a belga fiataloknak az id6 hianya jelent prob-
1émat, ugyanigy a gazdasagi helyzet romlasa inkabb a magyar fia-
talokat foglalkoztatja. A belga fiatalok kétharmada a kdzepes élet-
szinvonallal elégedett lenne. Mindkét alminta azt mutatta, hogy az
egyetemistak a tarsadalom legfontosabb alapelvének tekintik az
emberi kapcsolatokat, a megértés, a szolidaritast és a békevagyat.
A kutatok jelentds kiilonbséget talaltak a halalbiintetés és az abor-
tusz megitélésében. A magyar fiatalok hatoda utasitja el a halal-

2% Gabor Kalman (2009): Magyar fiatalok a vilagkockézati tarsadalomban. Ko-
runk. 20.évf. 2009. februar. 76.

280 Yo.

%! Meleg Csilla — Rezs6hazy Rudolf (1997): Ertékek és valasztasok. Belga és
magyar egyetemistak véleményeinek 6sszehasonlitasa. Valdsdag 1997/5, 1-16
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biintetést, mig a belgak fele. Az abortuszt pedig csak akkor tamo-
gatjak a belga fiatalok, ha erészak kovetkezménye vagy gyermeki
fogyatékossagot el6zne meg, mig a magyar fiatalok vélekedéseiben
ez a kérdés sziiloi személyiségi jogként jelenik meg. A kutatok arra
kovetkeztetnek (megerdsitve a korabbi értékvizsgalatokat), hogy
magyar tarsadalomban a régi értékrendek az 1940-es évek végi
széthullasatol kezdodden fokozatosan kifejlodott az értékek zavara,
¢s ez az anomia allanddsulni latszik. A kutatds megallapitja, hogy
kiilonféle értékrendszerek élnek egyszerre és ezek keverednek,
ugyanakkor pedig az értékek vilaga elég gyorsan valtozik.

Az Oktataskutatd Intézet majd, a FelsGoktatasi Kutatointézet
ifjisagkutat6 csoportja, Gabor Kalman és munkatarsai a kilencve-
nes évek végére Uj dimenzidk (szabadid6-szcenario, info-
kommunikaciés technikak birtoklasa, fesziiltségoldo technikak
alkalmazasa, politikai cselekvésmintdk) bevondsaval vizsgaltak az
egyetemi ifjusagot.®® E vizsgalatoknak targyunk szempontjabol
legfontosabb felismerése, hogy a fiatalok mar nem huzédnak visz-
sza a tarsadalmi térbol, hanem flexibilisen alkalmazkodnak,
amelynek a feln6tté valas hagyomanyos kereteinek feloldodasa
lesz a legfontosabb kovetkezménye. Az ujfajta kommunikacios
statusz pedig hatassal van a fiatalok értékrendjére: a
posztmaterialis értékek és az individualizacié fokozddasa specialis
értékorientaciokban jelenik meg (a gondolat- és véleményszabad-
sag mellett a fogyasztas szabadsaga, a valtozatos élet, az érdekes
¢let, a kreativitas felértékelédése), amely az ,,élménytélrsadalom”283
jelenlétére reflektal. Gabor Kalméan elsdéves hallgatok korében
2001-ben késziilt vizsgalata ugyanezt mutatta: az individualizal6-
dast kifejezo értékek felé orientalodas a fogyasztdi kultra térnye-
résével egyiittesen jelentkezik, illetve a posztmaterialis értékek
preferalasa és az egyetemistak kommunikacids statusza egylitt jar.
84 Az ifjusagi korszakvaltasbol adodé ifjusageentrizmus az egye-

282 v, Gabor Kalman — Jancsédk Csaba (2004) [szerk.]: Ifjisdgi korszakvaltds —
Ifjuisag az uj évezredben. Szeged: Belvedere Meridionale

288 Schulze, Gerhard (2000): Elménytarsadalom. A jelenkor kultirszocioldgiéja.
A mindennapi élet esztétizalodasa. Szocioldgiai Figyeld 2000/1-2, 135-157.

284 Gabor Kalmén (2001): Elsééves egyetemistdk. Budapest: Oktataskutato Intézet
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temista korosztalyt sajatos ,,referenciacsoportté”285

ifjisagi réteggé tette.

A kovetkezokben a felsGoktatasi hallgatoéi onkormanyzati moz-
galmat, mint az elmtlt harminc év egyik legstrukturaltabb és legsi-
keresebb mozgalmat vessziik alapul ahhoz, hogy modelliinket iga-
zoljuk, és elemezziik mind a szervezeti ,,személyiség”, mind pedig
a cselekvési mintak vilagat. A hallgatéi onkormanyzati mozgalom
a nyolcvanas évekt6l, a kilencvenes éveken at az ezredforduloig az
ifjasagpolitika tematizaléasa, a felsdoktatasi szakpolitika befolyaso-
lasa, valamint az ifjusag értékeinek és érdekeinek felmutatasa terén
zajlott tevékenységei altal kirajzolodo utjat a perifériarol a cent-
rumba — majd az j évezredben vissza a perifériara.

, mintaad6 Uj

A hallgatoi onkormanyzatok sziiletése

A hallgatoi képviseleti rendszer kezdetei

A hetvenes évek kozepét6l, 1976-t61 1986-ig Magyarorszagon az
Osszhallgatoi 1étszam elsGsorban gazdasagi okokra hivatkozva
11%-al csokkent. A hazai felsGoktatas — az autondmia teljes hianya
¢s a keretszdmok kdzponti szabalyozasa miatt — egyrészrol elszige-
tel6dott a tobbi tarsadalmi alrendszert6l, masrészt képzése rovid
tavi gazdasagi célokat szolgalt.”®® A munka vilaganak, tehat a dip-
lomasok potencialis ,,felhasznaléinak™ igényei, a masfajta informa-
cidaramlasi csatornak megléte, vagy €ppen hianya miatt nem koz-
vetleniil a felséoktatas felé fogalmazddtak meg, tehat a vallalatok,
cégek igényei — ha voltak — csak késve, vagy egyaltalan nem jelen-
tek meg a képzés rendszerében. A ‘80-as évek reformjainak sziik-
ségessége az elsOk kozott érte el a felsGoktatas teriiletét. A valsagot

285 Merton 2000.; Sherif, Musafer (1980) [1968]: A vonatkoztatasi csoport fo-
galma az emberi kapcsolatokban. In: Pataki Ferenc (1980) [szerk.]: Csoportlé-
lektan. Budapest: Gondolat. 185-199.; Kelley, Harold H. (1980) [1968]: A
vonatkoztatasi csoportok két funkcioja. In: Pataki 1980. 200—209.

%86 Setényi Janos (1994): Fels6oktatas politika. Educatio. 1994/1. 36-49.

136



felismerve a hetvenes évek végétol a kiilonféle szakmai miihelyek-
ben?’, késbb pedig part, illetve allami szinten is megjelentek a
felsGoktatas atalakitasanak sziikségességére vonatkozo elképzelé-
sek. Mindezzel parhuzamosan a hallgatéosag a nyolcvanas évek
elején (hasonldan a hatvanas évek végének nemzedékéhez) latva-
nyosan aktivizalodott. Ezen felGjulo aktivitas a hatvanas-hetvenes
évek kulturalis (zenei-képzomiivészeti) klubéletébdl az ugyneve-
zett egyetemi/hallgatéi Ontevékeny csoportok mozgalma altal at-
orokitett (a szcenarid szervezési-feliigyeleti koriilményei kozott)
mindvégig megdrzott Onrendelkezés-mintan alapult (egyetemi
szinpadok, egyetemi zenekarok, miivészeti diakkordk). Nyugat-
Européban a munkasosztaly ifjusdganak szubkulturai — felerdsitve
a joléti tarsadalom valsagjelenségei altal — a punk és az 0j hullam
zenekarai mentén szervez6dd szubkultirak sziiletését okoztak,
amely a ,keleti blokk” orszagaiban (elsdsorban Lengyelorszagban
¢s Magyarorszagon) ugy jelent meg, hogy oOsszekapcsolodott a
rendszerkritikaval, tiltakozassal és kés6bb az alternativ mozgal-
makkal. Ugyanakkor hazankban megjelentek a képzési, elhelyez-
kedési gondok is: az értelmiségi palyak telitddése miatt pedig éle-
sebbé valt a ,,verseny”, megnétt a kapcsolati téke szerepe €s nove-
kedett a tarsadalmi visszaélések szdma. Az egyetemi hallgatoi to-
megek a kozéposztalyi (polgari) értékek felé orientalodtak®®®, ami
egyet jelentett a posztmaterialis értékek és koztiik is leginkabb a
(koegzisztens modon a gondolat, vélemény és fogyasztoi) szabad-
sag értékének a preferenciasorrend elejére 1épésével. E folyamat
soran a fiatalok értékorientacioi, cselekvési mintdi egyre inkabb
eltértek a hagyomanyos normaktol, vagyis egyre inkabb sajat ma-
guk fogalmazzak meg mintaikat. Az 0j ifjusagi korszak legfonto-
sabb jellemzodje a nemzedéki szervezddés fontossaganak folerdso-
dése, vagyis az ifjusag autonomisjanak nagyfok novekedése.”®

%87 palovecz Janos (1981) [szerk.]: A felsGoktatds helyzete. Budapest: Oktatasku-
tato Intézet

288 Gabor Kalman [1993] (2006): Ifjiisagi korszakvaltas, ifjisagi és politikai kul-
tura, a Kelet- és a Nyugat-eurdpai fiatalok korében. In: Gabor Kalman —
Jancsak Csaba [szerk.]: [fjusdgszociolégia. Szeged: Belvedere Meridionale.
351-365.

2 Zinneczker [1989], 2006: A fiatalok a tarsadalmi osztalyok terében. In: Ga-
bor—Jancsak 2006. 69-94.
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Az ifjisag mintakovetébol lassanként mintaaddva valt. A folyama-
tok nyilvanvaldva tették, hogy ez az 4talakulds nem mehet végbe
alapvetd szerep- és értékvaltas nélkiil. ,,El6sz6r autodidakta, dnel-
latd modon hoztak létre a felsdoktatasi masodik gazdasag, »maso-
dik tarsadalom, a »masodik egyetem« alaptéziseit: hazi 6nképzo-
koroket, fél-ellenzéki folydiratokat. Ezutdn a szamizdatosokkal, a
repiilléegyetemi eléadasokkal kapcsolatba keriilve probalkoztak
meg ama ismereteket megszerezni tarsadalmukrol, amelyeket az
elsé egyetemen nem szerezhettek meg.”?®

A hallgat6éi mozgalom sziiletése tehat tobb oldalrol is tamo-
gatast kapott: egyfeldl volt a kulturalis és szakmai reformtérek-
vés, amely elsdsorban a tarsadalom globalis mozgolodasanak
visszhangjaként jelentkezett, masfeldl 1étrejott az egyetempoli-
tikai reformigény, amelyet foként a végzds hallgatok, illetve a
fiatal oktatok kezdeményeztek. Ez adta a hallgatéoi mozgalom
sziiletése els@ szakaszdnak f6 arcélét, amelyben a mozgalmi
jelleg parosult radikalis elképzelésekkel, de ez a csoport még
nem igazan volt szervezett.

Az oktatasi torvényen alapuld 1986-0s miniszteri rendelet
pedig mar — a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatok (SZMSZ)
kivételével — az Osszes intézményi-kari szabalyzat (0sztondij-,
vizsga-, tanulmanyi és fegyelmi ligyek) és a hallgatokat kozvetle-
niil érinté oktatasszervezési intézkedések (vizsganapok, vizsga-
rend) esetében egyetértési joggal ruhazta fel a hallgatéi onkor-
manyzatokat.

A hallgatoi képviseleti rendszer (HKR, e korszakban egyes in-
tézményekben HKB: Hallgat6i Képviseld Bizottsag, HKT: Hallga-
toi Képviseld Testiilet) megalakuldsa utin még nem tudott kompe-
tens politikat felmutatni. Az Gjonnan delegalt képviselok az Egye-
temi Tanacsban nem értették a nyelvezetet, nem ismerték a belsé
latens struktirékat, a személyi sszefiiggéseket’” nem talaltak meg

291

20 Balog Ivan (1993): Egyetemi hallgatéi mozgalmak Szegeden a nyolcvanas
években In: Gabor Kéalman [szerk.]: Civilizacios korszakvaltas és ifjusag.
Szeged: JATE. 24-25.

291 A miivel6dési miniszter 24/1986. (VIIL.31.) szamu rendelete ,,4 felséoktata-
si intézményekben miik6do KISZ-szervezetek, tovabba a hallgatoi kozdsségek
és a hallgatoi képviseldk jogairol” szolt.

292 (Okrds Csaba (1997): Eper és bér. Szakdolgozat. Szeged: JATE. 18.
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a ,,funkcionkban a lényeges sulypontot®® A KISZ-képviseleti rend-
szerben nevelddott diakképviselokkel szembeni kommunikacios
hatranyokrol, az ,,informalis egyetemi politikarél” igy nyilatkozott
akkor Piko Andras, a szegedi bolcsészhallgatok didkvezére:

,,Aki nem vesz részt ebben, szerintem az elképzelni sem tudja. Az
emberre rakényszeritik azt, hogy hazudjon. Az alapvet§ kovetel-
mény, hogy soha ne aruld el a tdvolabbi célokat. A masik: probalj
meg kompromisszumot kotni, engedj a céljaidbol és legyél naiv.
Folkeresed a befolyasos tamogatot. Itt eléadod a dolgokat, a lehetd
legbizalmasabb 1égkorben, barati beszélgetésrdl van szo, tehat nem
hivatalos. A koreografia ez: te tanacsot szeretnél kérni, 6 ezt elval-
lalja, s kifejti az aggalyait. Semmire sem fog nemet mondani, az
iggyel magaval egyetért, de a megvalositas koriil vannak kisebb
problémak. Elmondja, hogy a kar belsé berkeiben milyen fogadta-
tasra fog ez az ligy talalni. Ezen elszornyiilkodsz, holott mindezt te
is tudod. De az elszoérnyiilkodés kell a segitségkéréshez. S ezzel el-
indul a személyes targyalasok sora. Ha a javaslatod elutasitjak,
egyetlen valasztasod marad, folvonultatni az arzenalodat, ezen 6
fog meglepddni, bar jol tudja, hogy ez az arzenal 1étezik, s megte-
szi az els6 1épést az 4j kompromisszum felé. Mar nyertél egy ki-
csit. JO, jo, de... kozben masok elkezdik a vezeténél verni az asz-
talt, hogyan engedhet meg ilyesmit: Az esélyek Gjra valtoznak, jon
a megallapodas, ami nem nagy herélés, de azért herélés. Ez persze
mér rég nem az, amiben az ET-csal [Erdekképviseleti Tanaccsal —
JCs.] megéllapodtatok, ott te opportunista vagy, de az UGY ER-
DEKEBEN végiil a tobbiek is elfogadjak. Az allami vezetéssel
targyal, a gyerekek kiilonben is jot akarnak, stb. — mindenki jot
akar. S ez még mindig csak személyes megallapodas, ezt még leg-
alizalni kell a Kari Tanacson. Személyes tamogatdokat kell szerez-
ni, 6l kell késziilndd, ha elég jol informalt vagy, tudod, kik azok,
akiket megnyerhetsz az tigynek. Ismerned kell a kiilonb6z6 oktatoi
csoportokat. Ez persze majdnem mindig kiismerhetetlen. Szemé-
lyes HKR-tapasztalomban a segitségkérés és a segitségnyujtas is
teljesen Oszinte volt, &m a koreografia megegyezik a fent leirttal.”
(Piké Andras)®™*

298 Takacs Jozsef (1985): Az iigy érdekében. beszélgetés Piko Andrassal. Gon-
dolat-jel 1985/4. 20-26. 22.
% Uo. 25.
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Az 1985-0s oktatasi torvény elfogadasa — amelynek targyunk
szempontjabdl legnagyobb eredménye a KISZ mellett szervez6do
hallgat6i mozgalmak ,,befogadasa” lett — visszafordithatatlanul utat
engedett a hallgatoi mozgalom érdekképviseleti szervezetté valasa-
hoz, kés6bbi intézményesiiléséhez.

A valtozasok f0 irdnydnak elvét jol mutatja az a — Szempon-
tunkbol alapot jelentd — miniszteri rendelet®® is, amely az intézmé-
nyi tanacsokban egyharmados képviseletet biztositott a hallgatok-
nak. Az intézményi tandcsokban helyet foglald hallgatéi képvisel6i
arany ,,hagyomanya” innen eredeztethetd — e képviselet szabalyo-
zasa és mértéke a kilencvenes évek végére a hallgatdi onkormany-
zatisag egyik legtobbet vitatott tényezdjévé valt. Az orszagos
HOK -képviseleti szervek (OFESZ, HOKOSZ, HOOK) a rendeleti
szabalyozasbol a felsdoktatasi torvényi szabalyozasba atkertilt
tételt a magyarorszagi hallgatéi mozgalom egyik alappillérének
tekintették és tekintik, melynek megtartasaért a jogszabalyi hattér
valtozasakor igen erés lobbytevékenységet fejtettek ki (1995-96,
1998-99, 2004-2005, 2009-2010).

Ez volt az a mérfoldké a hallgatéi mozgalmak torténetében,
amit nem csupan demokratikusan megilleté jogként, hanem hatal-
mi funkcié egy elemeként is értelmezhetiink. A fels6oktatasi in-
tézmények vezetdi tanacsaiban valod részvétel, erds alkupoziciot
hordoz, melyet a jol szervezett hallgatéi képviseletek egységes
hallgatoi tdombkeént iranyitanak a dontéshozatal soran. Ugyanakkor
a felséoktatas-politika reformer képvisel6inek (akik ekkor még
mind az intézményi, mind az allami tisztségekben kisebbségben
voltak) sziikségesnek mutatkozott az erds hallgatoi tdmogatottsag
ki- és felhasznalasa, melyhez nélkiilozhetetlen volt a politikai sze-
replové valt — és egyébirant a régi mintakat kovetd és emiatt a hall-
gatok kozott kevésbé hiteles Kommunista Ifjisagi Szovetség
(KISZ) altal az egyetemi-féiskolai diakéletbdl valo kivonulas utan
keletkezett irben — formalodo hallgatdi szervezet alapjainak lera-
kéasa és megerdsodésének tamogatasa. A reformerek a diakszerve-
zetek leend — most mar a térvény szava altal hivatalos — vezet6itol
(intézményi didkvezérek, mint a didktarsak bizalma éaltal kiemelt

25 A miivelddési miniszter 20/1986. (VIIL.31.) szamt rendelete A felsGoktatdsi
intézmények szervezetérdl és mikddésérol.
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»hangadok”, ,referencia személyek” mar korabbtdl fogva jelen
voltak) bizton szamithattak a reformpolitika tamogatasara és —
nélkiilozhetetlen — hallgat6i bazisanak biztositasara.

,»Akkor nagyon sokan gy élték meg, hogy a szocializmusban tob-
bek kozott az a rettenetes, hogy minden alulrdl jovo kezdeménye-
zést és intézményt felszdmolnak. Hogy tehat csak feliilrdl 1étreho-
zott, formalis intézmények vannak. Es amikor lehetett, efféle kis
szervezGdéseket probaltak meg az emberek elészor 1étrehozni, 0j-
raalkotni a demokracia kis koreit. Helyben a rektorral is folytat-
tunk beszélgetést, és az akkor mar alakuloban 1évd partok mar fon-
tosnak tartottak benniinket. A FIDESZ ugy nyilatkozott, hogy nem
revolucid, hanem evolucid sziikséges, tehat 6k dvatosabban viszo-
nyultak a dolgokhoz. Az akkori MDF viszont nagyon lelkesen és
szivesen lidvozolte a forradalmarokat és mindenképpen igyekeztek
ugy lattatni, hogy ez egy ’56-os parhuzam. Az MSZMP meg za-
varban volt. A hagyomanyosabb, régi vagasu kommunistak, azt hi-
szem, szerettek volna verni, lattunk titkosszolgékat sétalni a folyo-
sokon. A reformkommunistaknak viszont Kkellettiink.” (Szilasi
LaszIo az 1988-as szegedi didksztrdjk egyik szervezdje)*®

Nem hanyagolhat6d el azonban az a torténelmi tény sem, hogy a
fels6oktatas vezetdi (rektori, dékani, professzori szinten, de allami
hivatali szinten is) egyre tobben kertiltek ki az 1956-0s forradalom
el6tt és alatt szervez6do és miikodé Magyar Egyetemistak és Fois-
kolasok Szovetsége (MEFESZ) egykori tagjai, szervezoi, vezetoi,
vagy éppen ellenzdi €s késobbi elpusztitoi koziil, akiknek €16 em-
1ékeik voltak a didkmozgalom Onkéntes jellegébdl addodd szellemi
¢s erkolcsi erejérol, tarsadalmi timogatottsagarol.

Ebben az iddszakban érték- és érdekkapcsolodas alakult ki tehat
az egyetemi-egyetempolitikai reform oktato és hallgatd képvisel6i
kozott.

»Szegeden mintaszer(i volt a tanari kar, de soha nem voltak gond-
jaink. Tehat a *80-as évek szegedi egyetemét ugy kell elképzelni,
mint egy hiperliberalis, laza, ugyanakkor nagyon-nagyon teljesit-
ményelvii intézményt. Es érdekes médon a teljesitményelv az va-
lahogy nem csak a tanéaroktol jott, tehat nem csak kovetelmény

2% pauleczki 2007, Vo. Szilasi 2014.
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szinten volt meg, hanem belsé igényként is. Tehat az egyetem
ilyen szempontbdl abszolut fogaddkész volt és ezekben a tandrok
is partnereink voltak. Nekiink nagyon sok vitank volt a part helyi
vezetdivel, akikrél nem tudok rosszat mondani, mert az egyetemen
beliil vitatkoztunk, de kifele ugy zart az egyetem, hogy csak na.”
(Piké Andras)®’

A rendszer logikdjabol kovetkezéen azonban nem valodi jogokrol
volt sz6. A hallgatdi részvétel ezekben a tanidcsokban inkabb arra
szolgalt (vagyis szolgalhatott volna egy magabiztos és egylittmii-
k6d6 vezetésnek), hogy potencidlis szovetségeseket (az egyetemi
polgarokat) szembe allitson egymassal. S valoban: a felsdoktatas
érdekeiért lobbyzo oktatdi garda az 1989-es fordulatot megeldzden
nem tekintette a hallgatdsagot szovetségesének, amikor az alkufo-
lyamatokban az iranyit6 szervekre nyomast akart gyakorolni. A
hallgatok fiiggetlen rétegszervezet-létrehozasi torekvéseit a Ma-
gyar Kommunista Ifjusagi Szovetség politikai és/vagy taktikai
reflexek mentén a KISZ-atlal iranyitott orszagos szervezeti rendbe
szerette volna becsatornazni. Ezek egyike az ugynevezett Orszagos
Diédkparlament volt, amelyet kétévente-haromévente hivtak Ossze,
és ahol a fiatalok a KISZ ,,szarnyai al6l” mondhattak el szirt (ma
ugy mondanank: a rendszer szamara politikailag korrekt nyelven
megfogalmazott, dekoracioként hasznalt) véleményiiket. Am az
1988 tavaszan Veszprémben megtartott Didkparlamenten a jelenlé-
vOk mar erds kritikaval illették az allami vezetéket az 1983-ban
G06dollon tartott iilés ota huzddo és elfektetett — tehat elmaradt —
egyetemi reformok miatt.

,,EbbOl aztan végképp elegiink lett, egyrészt azt mondtuk, hogy a
Diakparlamentek minket tobbé nem érdekelnek. A Didkparlamen-
teket a KISZ hivta 0ssze, az akkori KISZ KB szervezte. Meg azt
mondtuk, hogy nekiink ne szervezze a KISZ, meg a KISZ KB,
meg senki se az életiinket, hanem mi magunk ezt fel fogjuk épite-
ni.” (Fabri Gyorgy, egykori ELTE bélcsészhallgaté, az OFESZ f6-
szervezbje, OFESZ-elnok 1990-1991.) 2%

27 Erhardt 2002.
298 Erhardt 2002.
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,,1988 szeptemberében egy ilyen akcié akarhogy is nézziik mégis-
csak kockazatos volt, tehat utélag nekem persze elmondték azok a
tanarok, akik benne voltak a szegedi vagy a megyei partbizottsag-
ban, hogy nagyon erés nyomas alatt voltak, hogy rendet kellene ten-
ni. Ez azért vissza-visszaszivargott, tehat hogy a varosban milyen a
hangulat, a helyi lap egyrészt folkapott benniinket, masrészt azért
hangot adtak olyan véleményeknek is, amibdl az deriilt ki, hogy hat
ez azért még lehet, hogy elérehaladott dolog.” (Piké Andrds)®™

Demonstracio és sztrdjk

Napjaink hallgatéi 6nkormanyzati mozgalma kozvetlen elézmé-
nyének tekinthetd elsé megmozdulas 1988. szeptember 28-an tor-
tént. A szegedi bolcsészkar hallgatdi (és a hozzajuk csatlakozo
oktatok) egynapos sztrajkjuk (mely ismét az ,,audmax”-ban volt)
utan levelet irtak a Miivelddési és Kozoktatasiigyi Minisztérium-
hoz (MKM), melyben kdvetelték a magyar felsGoktatas reformjat.

A szegedi megmozdulasok tulajdonképpen egy aprocska iigy
miatt kezdédtek: a szeptember elején nyilvanvalova valt, hogy az
6tédéves hallgatoknak, a korabbiknal kétszer t6bb orat kell az utol-
s6 évben hospitalniuk, hogy igy tegyenek eleget a képzés kovetel-
ményeinek. Ez volt az a csepp, amely az akkor mar csirdiban 1éte-
70, a KISZ-t61 fiiggetlen hallgatdi érdekképviseletet arra 6sztondz-
te, hogy cselekedjék.*® Az 1956-os MEFESZ elsé nagygyiiléséhez
hasonlatosan onnan indulva, hogy egy sajatos hallgat6i érdeksére-
lemnek mi a megoldasa, odaig jutottak el, hogy tulajdonképpen az
egész magyarorszagi felsGoktatasi rendszer rossz és magat az egész
rendszert kell valtoztatni.*™

2% Erhardt 2002.

%90 Jancsak Csaba — Matiscsak Attila (2004): Hallgatoi mozgalom és az 6nkor-
manyzatisag a ’80-as ’90-es években. In: Gabor Kalman — Jancsak Csaba
[szerk]: Ifjusdgi korszakvaltas — Ifjiisag az uj évezredben. Budapest-Szeged,
MTA SZKI — PH FOK — Belvedere Meridionale. 150-166.

%01 A hallgatoi 6nszervezédések és diaklazadésok a legtbb esetben egy-egy ap-
ronak tiind gyajtoszikrabol indulnak el. 1956. oktdber elejétdl az orosz nyelv
fakultativva tétele koriil néhany szegedi hallgatd kozott kialakult diskurzus
eredményeként hivtak Ossze 16-ara a diaktarsaikat ,, Teremtsiink szabadabb,
igazi demokrata, 6nallo egyetemi életet!” -felhivassal, majd a szegedi egyetem
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A hallgatok ugy lattak, hogy a magyar fels6oktatas akkori for-
majaban alkalmatlan a feladatai ellatasara. Ehhez elodazhatatlan
reformokra van sziikség, melynek az alapja az egyetemi autonémia
¢és a tanszabadsag megteremtése. A didkok 1988. szeptember 28-i
kovetelései®® voltak:
= A tantervutasitads megsziintetése!
= A kételezo oralatogatas megsziintetése (ajanlotta tétele)!
= A tanszékek valoban azt oktassak, ami a neviikben szerepel, s

ne a tudomanyuk egy specialis teriiletét!

* Az ideologiai targyak helyét szabadon valasztott formaban vegyék
at az altalanos tarsadalomismereti targyak és a filozofiatorténet!

= Az egyetemen folyo tanarképzésben a képzési id6 6t év legyen, és
ezt kovesse a tanari gyakorlatra valo folkészités egy esztendeje!

= Az egyetemek jussanak tobb pénzhez, az allamilag tamogatott
part- és tomegszervezetek koltségének és a katonai kiadasok
terhére!

= Oktatoi béremelést! A koltségvetés becsiilje meg az oktatokat!

A szegedi bolcsészhallgatok szeptember 28-an tartott sztrajkjahoz
csatlakoztak az egyetem egyes oktatdi is. Az Auditorim Maxi-
mumban délel6tt ismeretterjeszté el6adasokat hallgattak meg a
francia és az amerikai egyetemekr6l, majd megvitattak a kovetelé-
seiket. Kijelentették, hogy ,,az egyetem nem altalanos iskola, tehat
modszereiben nem fordulhat visszafelé, s nem is kézépiskola, mi-
vel eszménye nem egy magas fokil gimnazium, hanem az akadé-
mia. Mindezekbdl az (is) kovetkezik, hogy az egyetem nem partis-
kola, a hallgatd nem gyermek, az oktatd pedig nem tan- és munka-
feliigyeld. Tisztazni kell, hogy a hallgatdé nem ingyenélé sem nem

Auditérium Maximumaban aznap délutan 6tt6l kezd6do iilésen megsziilettek
az egyetemi ifjisag politikai kovetelései (benne a demokratikus valasztasok és
az orosz csapatok eltavolitasanak kovetelésével), melyek 23-an a forradalom
koveteléseivé valtak. Jancsak 2016. Ugyanez tortént 1968-ban Parizsban is,
ahol a tiltakozasok inditoszikraja az volt, hogy az év elején bevezetett tanul-
manyi reform eredményeként ,,a didkok, akik a régi rendszerben kezdték ta-
nulmanyikat, elveszthettek egy évet, amikor az 0j rendszerbe 1éptek” Aron
2005. 322.
%2 DM 1988. szeptember 28. 5.
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ingyen ¢él0, tehat az 6sztondij nem lehet kdnyoéradomany. Az okta-
t6i fizetés hasonloképp nem lehet éhbér.”*%

A kiindulopont az oktatéi munka hallgatéi véleményezése volt,
amit egyszerlien nem tudtunk megszervezni. Nem tudtuk megszer-
vezni, mert kideriilt, hogy ha mi ezt komolyan akarjuk venni, hogy
az oktatoi munkat a hallgatok véleményezik, amely egyébként
minden nyugat-eurépai egyetemen megszokott torténet, akkor,
hogy ennek értelme legyen, magyaran, hogy legyen hatasa az okta-
logikailag — az egész felsdoktatasi rendszert meg kell valtoztatni.
Es igy jutottunk el arra a gondolatra, 1988 kozepére, hogy egy ra-
dikalis felsdoktatasi reformra van sziikség.” (Fabri Gyorgy)®

1988. oktdber 28-an megérkezett Szegedre az MKM valaszleve-
le, melyet a hallgatok nem fogadtak el és sztrajkot szerveztek. A
megmozdulas (melynek Piké Andras V. éves hallgatd volt a
foszervezdje) ezuttal is orszagos csatlakozasokat vont maga
utan (Pécs oktober 4., Debrecen, Miiegyetem, ELTE), majd ok-
tober 31-én a szegedi bolcsészek nyilt leveliikben orszagos
megmozdulasra szolitottak fel a tobbi egyetem és féiskola hall-
gatoit. 1988. november 23-24-én a zstfolasig megtelt Audi-
torium Maximum eléadoteremben (1956 utan) Ojra kovetelés-
ként fogalmazodott meg az orosz nyelv mellett mas nyelvek
oktatdsa €s a marxista gondolkodas mellett mas gondolatkorok
megismerésének kovetelése is.

,»A dolog attol valt komolyabba, hogy szamunkra meglepé moédon
nagyon jo visszhangja volt az egyetemi kozéletben ennek a
sztrajknak, azon nyomban jott Pestr6l, az ELTE-rdl egy tavirat,
meg mashonnan is és egyszertien nem lehetett kikeriilni azt, hogy,
tehat nem lehetett azt mondani, hogy nem, mi csak Szegedben
gondolkodunk. Osszejottek talalkozok a pesti bdlcsészkar hallgatoi
vezetdivel, tulajdonképpen ez volt az az élesztd, amit6l ez a dolog
tulajdonképpen foldagadt azza, hogy létrej6jjon az els6 magyar
hallgatéi orszagos érdekképviselet, az OFESZ.” (Piké Andrds)®®

%03 Yo,
304 Erhardt 2002.
305 Erhardt 2002.
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Jozsef Attila Tudomdnyegyetem, 1988. november 23.

A szegedi demonstracio foszervezdje Piko Andrds
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Plakat a debreceni egyetemen (KLTE)
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A Délmagyarorszag november 24-i tudodsitasa igy Osszegezte az
orszagos demonstraciokat.

,,Orszagszerte nyilvanos demonstraciot tartottak szerdan az
egyetemeken és foiskolakon, kovetelve a felsdoktatas anyagi és
targyi feltételeinek radikalis javitasat, az intézmények autono-
monstracio a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem felhiva-
sara szervezOdott, és a hallgatok mellett az oktatdk, az egyes
karok tarsadalmi szervezetei is csatlakoztak a megmozdulashoz.
Valamennyi egyetemi demonstracion elhangzott a tanszabadsag
kovetelése. Ennek értelmében — az adott tudomanyteriilet és
képzési ag sajatossagait figyelembe véve — az oktatok maguk
valasztotta targyakat, kollégiumokat hirdethetnének meg, a
hallgatoknak pedig jogukban allna a szabad tanar-, illetve tan-
targyvalasztas. Ezzel kapcsolatban elhangzott: az altalanosan
kotelezo targyak egész rendszere atalakitasra szorul, és ideold-
giai megfontolasoktol fiiggetleniil kell megallapitani a kozisme-
reti miiveltség kovetelményeit. Valdsagos intézményi autonod-
midra van sziikség — hangoztattdk az egyetemi gytlések részt-
vevoi. Ezzel Osszefiiggésben szorgalmaztak, hogy az intézmé-
nyi tanacsok onalloan dontsenek a személyi kérdésekben, a fel-
vételi kovetelményekben és keretszamokban, valamint a képzé-
si rend meghatarozasaban. A demonstraciokon megfogalmazo-
dott az igény egy orszagos felsGoktatasi érdekvédelmi szovet-
ség létrehozasara. Az elképzelések szerint ez a helyi oktatdi,
hallgatéi onkorményzatokbol szervezddne, és feladata lenne,
hogy minden torvényes eszkozzel fellépjen a felsGoktatas hely-
zetének radikalis megvaltoztatdsa érdekében. A megmozdula-
sokrol szdlva tobb helyiitt is leszogezték, hogy azok nem poli-
tikai vetiiletiek. Hangsulyoztak, hogy a felsGoktatas szigortian
vett szakmai érdeke a tanulmanyi munka szabadsaga, az intéz-
ményi autonémia és demokracia megteremtése, a kdzponti sza-
balyozasok leépitése. Az egyetemistak egyértelmiien kinyilva-
nitottdk: nem aldozatot igényelnek- a tarsadalom mas csoportja-
itol, hanem olyan kormanyzati dontéseket kivannak, amelyek
lehetévé teszik, hogy gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek nél-
kiil megoldhato legyen a felsdoktatas finanszirozasa. >

306 DM 1988. november 4. 5.
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A KISZ megsziinése és az OFESZ megalakuldsa

A tarsadalom és — ezzel parhuzamosan — a felsdoktatas vilagat atala-
kitdo események felgyorsultak. A hallgatok koveteléseinek egy része
a reformokba beépiilve intézményesiilt. 1989. januar elsején 0j felvé-
teli rendelet 1épett érvénybe, melyben elrendelték, hogy mindenkit
fel kell venni az adott intézménybe, aki a felvételi kritériumokat
teljesitette és eltorolték a sziilék érdemeinek figyelembevételét a
felvételi dontéskor. 1989 tavaszan el8szor lehetett ugy beadni a fel-
vételi jelentkezés lapot, hogy nem kellett szerepelnie rajta a kozépis-
kolai KISZ jellemzésének, ajanlasanak. 1989. aprilis 21-¢n, XII.
kongresszusan megsziint a KISZ.

1989. majus 6-an hallgatokkal és fiatal oktatokkal megalakult
az Orszagos Felséoktatasi Erdekvédelmi Szovetség, az OFESZ,
amely a magyar felsoktatas reformjanak és a rendszervaltoztatas
egyik legjelentdsebb tamogatojava valt.

Részben a hallgatoi megmozdulasok orszagos méretiivé valasa,
részben pedig a hallgatok szervezddésével parhuzamosan zajlo egye-
temi vezetOségvaltasok lehetdvé tették, hogy a hallgatdi mozgalom
kindje mozgalmi szerepét és a nyolcvanas évek tapasztalataira épiil-
ve szervezett egységgé €s intézményi szervezeti egységgé valjon. Az
1989 utan létrejott politikai-gazdasagi vakuumban ez a folyamat
nem itk6zott akadalyba, mert a demokracia és az allampolgari jogok
Orve alatt szamtalan szakmai és politikai csoportosulas formalodott,
amelyek nagy része az 0j rendszer — a tobbpartrendszeri demokracia
¢és a piacgazdasagra épild kapitalizmus — megsziiletését és eleven
létezését tamogattak. Programjaik mar nemcsak a polgari 1ét tarsa-
dalmi és kozosségi értékeire, illetve ontologiai magyarazatara hivat-
koztak, de megoldasokkal alltak el6 a problémak esetében is. Igy
kaptak széles tarsadalmi visszhangot, €s csak igy lehettek részei
annak az atalakulasi folyamatnak, amelynek alapkéletételénél mar
Ok is legitim szervezetként vaghattak szalagot.

,,1990 tavaszara elértiik, hogy gyakorlatilag az orszag dont6 tobb-
ségében lettek hallgatdi 6nkormanyzatok. Ez egy nagyon nagy si-
ker volt, azt gondolom. Az orszagos szervezet miikddését sikertilt
stabilizalni. Ezt én nagyon-nagyon fontosnak tartom, hogy ezt meg
tudtuk tenni. Demonstracios erénket megmutattuk. 1988 6szén egy
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erés, ugyanakkor botranyoktdl mentes demonstraciot tudtunk csi-
nalni és ugyanezt megismételtiik 1990-ben is. Es sikeriilt kialaki-
tanunk azt a felsdoktatas-politikai koncepciot, amiben gondolkod-
tunk, azt a radikalis atalakulasrol sz6l6 forgatokonyvet, amit ki-
gondoltunk. Ez olyannyira sikeres volt, hogy 1990-ben a Vilag-
bankkal folytatott targyalasok munkadokumentuma mi éltalunk ja-
vasolt anyag lett és onnantol kezdve valamennyi felsdoktatas-
politikai dokumentum nagy része hivatkozott is ra. Tehat azt gon-
dolom, hogy az 1988-as elindulasunk a négy kimondott cél tekin-
tetében sikeres volt. En két tekintetben azt lstom, hogy nem volt
sikeres. Az egyik hogy nem tudtuk a hallgatéi mozgalmat az ér-
telmiségi kozgondolkodasba bevonni. A masik, hogy a felsdokta-
tas-politika, a felsdoktatas, mint érdekes értelmiségi téma, ez nem
ment at. Valoszinli nem voltunk elég ligyesek a médiamunkaban,
ez lehet az egyik ok. A masik oka a magyar médianak az egysiku-
sdga, hogy tilsagosan a politikara fokuszal.” (Fabri Gyirgy)*’

,,1989-90 kdrnyékén elkezdtiik azt megcesinalni gyakorlatilag egye-
temr6l egyetemre, hogy a KISZ jogositvanyok, tehat azok a hallga-
toi képviseleti jogositvanyok, amiket korabban a KISZ-ben irtak,
ezek szépen hallgatdi 6nkormanyzatokra irodjanak at. [...] Ennek
az egész orszagos szinten is szervez0do hallgatéi mozgalomnak az
egyik legfontosabb eleme az az volt, hogy a legelsé pillanattol
fogva a formalodo hallgatdi 6nkormanyzatok, azoknak a vezet6i
kezdtek egymasra talalni, és felfedezték, hogy a masik ugyanazt
csinalja a KOZGAZ-on, vagy akér a szegedi egyetemen, mint amit
mi a SOTE-n. [...] Az én megitélésem szerint az egyik legfonto-
sabb dolog az volt, hogy a kezdet kezdetétdl probalkozott minden-
ki — elészor helyi szinten, és aztan hogy az OFESZ megszervezd-
dott mar orszagos szinten is azzal, hogy legyen egy egységes, mo-
dern, eurdpai, koherens, vilagos felséoktatas-politikai koncepcio,
aminek a mentén, és amibdl vezetddnek le kiilonbozé hallgatoi
kovetelések. Ennek két nagy jelentdsége volt szerintem. Az, hogy
a hallgatéi onkormdanyzatok, illetve a hallgatéi onkormanyzatok
orszagos szdvetsége az egész felsdoktatas atalakitdsnak valamiféle
motorjava valt, és szerepe volt benne.” (Gilly Gyula a SOTE hall-
gatoi énkormanyzatanak egykori alapito elnéke, 1991—1992 kozott
az OFESZ egyik alelnéke, 1992-t61 1993 tavaszdig elnéke)*®

307 Erhardt 2002.
%% Gilly 2008
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Formalodas, demonstraciok, viharok
— A hallgat6éi 6nkormanyzatok
a kilencvenes években

Az 1990-es években folytatddott az egyetemi rendszer atalakulasa
illetve a tarsadalmi valtozasokkal parhuzamosan helyzetének atér-
tékelddeése is. A hallgatoi 1étszam ndvekedésével, €s a piaci viszo-
nyok felsdoktatdsban torténd eldretdrésével megnétt a felsdoktatas

crer

volt az elit bastyaja, hanem tomegessé valo intézmény.

A kiilonb6z6 képzési formakban tanulok idoésoros adatsora
nappali €s részidés bontasban
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Adatok forrasa: Oktataskutato és Fejleszto Intézet
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1990. szeptember 26-i szegedi demonstrdcio a felséoktatads reformjaért
(Foto: MTI)

~f-ut qu‘u

MISKOLGI.;' EGYETEM

S

1990. szeptember 26-i miskolci egyetemi demonstracio
(Foté: MTI)
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1990. Elészor kisérik hallgatok a felséoktatas koporsojat
(Foté: HOKOSZ)

Ezen folyamatok a felsGoktatas, és az egyetemi ifjusag vilagat a
kozgondolkodas centruma felé tolta el.

A hallgatoéi mozgalom nagykoruva vélasa az 1993. évi felsdok-
tatasrol szolo LXXX torvény elfogadasaval nyer teret.

1994. szeptember 23-an megalakult az orszagos, kizarolag hall-
gatokat tdomorité szervezet a Hallgatoi Onkormanyzatok Orszagos
Szdvetsége (HOKOSZ).

A toérvény kimondta a hallgatok onrendelkezéshez és érdekarti-
kulaciohoz valo jogat, alapot teremtett a demokratikus érdekképvi-
selet miikddésehez. A hallgatéi mozgalom ebben az id6szakban a
formalodas idészakat lezarta és az orszagos ernyGszervezeten ke-
resztill hataskorében partnerré lett a felsGoktatas reformfolyamata-
nak. Ez a , felnéttkor” azonban amellett, hogy torvényileg szaba-
lyozott kereteket teremtett, aranykalitkaba is zarta a diakszerveze-
tet, mely kubatirajanak €s infrastruktarajanak ,,csillogasa” elhoma-
lyositotta, a szabalyrendszer pedig megdermesztette a tdmegmoz-
galmi (radikalis) multat.

Mikdzben a hallgatdi Onkormanyzatisag hivatali hatterének
megteremtése zajlott (az intézményi Szervezeti és Mikodési Sza-
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balyzatokban a hallgatoi jogok képviseleti kereteinek szabalyozasa,
az elobb emlitett infrastruktara és kubatra, azaz a HOK-iroda
létrehozasa, illetve a telefon, az els6 szamitdogépek és fénymasolo-
gépek beszerzése), akdozben a mozgalom (az elsGésorban a benne
dolgozok altal megfogalmazott, de mindenképpen valtozo igé-
nyeknek megfeleléen) 0j szemléletmddot alakitott ki. A hallgatok
részére nyujtott szolgaltatasok elsd csirai ekkor sziilettek meg
(HOK -6k kezelésben levé egyetemi és féiskolai klubok, fénymaso-
lasi szolgéltatasok).

»Abban az idében vezettiik be a tanulmanyi eredményen alapulo
Osztondijrendszert. Eldtte egy fix juttatast utalt a Tanulmanyi Osz-
taly minden hallgatonak (un. huspénz-t) €s a kitlind tanulok kaptak
valamiféle pétlékot. (Ma mar talan el sem hihetd ez a rendszer, pe-
dig igy volt!) Ezt alakitottuk at, részint tanulmanyi, részint szocia-
lis alapon megszerezheto juttatdsokra. Ezzel egy iddben a TO-tdl a
HOK-h6z keriilt mind a déntéshozatali rendszer, mind pedig az
adminisztracié. Ez volt a mai HSZI [Hallgatdi Szolgaltaté Iroda —
JCs.] 6se, a HOK iroda. Persze hasonlé jelentéségii, de a hallgatok
szamara kevésbe latvanyos volt az érdekképviseleti mechanizmu-
sok kialakitasa a szervezeti tanacsokban és iranyitasban: az 1/3-0s
rendszer megszilarditasa és mikodtetése.” (Garamhegyi Abel
egykori szegedi hallgaté, JATE EHOK-elnok 1992-1993,
HOKOSZ iigyvivé 1996)°%

A piacgazdasagban a kozellét a piachoz felértékelddik, ennek ko-
vetkeztében jelent meg az eladhatésag, illetve az eladni-képesség
mint a tarsadalmi értékek €s biztosabb egzisztencia hordozdja.
Mindennek eredményeként az oktatas finanszirozasanak kérdései,
a forrasok sziikiilésével parhuzamosan a felsoktatas ,.k6zjoszag”
-jellegét, avagy ,,személyes befektetés” jellegét hangsulyozd mo-
don artikulalodtak: Kié a felsdoktatas? ...és ki finanszirozza?

A kormanyzati szandékok hullamai 1995-ben a tandij bevezeté-
se mellett er6sodtek fel, februarban a Horn-kormany altal bejelen-
tésre kertilt, hogy bevezetik a tandijat. A tandij, mint a személyes
jovobe valo befektetés avagy az ingyenes felsdoktatas dilemmajat a
Hallgatéi Onkorményzatok Orszagos Szovetsége altal szervezett

%99 Bakos-Mihaly—Somogyi 2012.
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tiintetések élesitették, és beemelték a kézgondolkodasba. A tandij
bevezetése ellen a Hallgatoi Onkormanyzatok Orszagos Szovetsé-
ge 1995. marcius 22-én, majd szeptember 25. és oktober 4. kozott
tiintetéssorozatot szervezet a fovarosban és tobb vidéki nagyvaros-
ban. A hallgatok tomegdemonstraciokon és szakpolitikai dokumen-
tumokban érveltek a tandij ellen, illetve a tandijjal 6sszekapcsolt
diakhitelezés-rendszer bevezetése mellett. A demonstraciok okto-
ber 4-én, a Kossuth téren tartott tiintetéssel és a kormannyal kotott
megallapodassal értek véget.

11995, oktober 4-én] Szegeden tartottam gyujté hangl beszédet a
Dugonics téren, €s aztan egyiitt a vonattal jottiink {61 a hallgatok-
kal, ahol mar a Kossuth téren gytilt 6ssze a tdmeg, azt mondjak a
renddrparancsnokok, hogy 50-60 ezer 6 kozott volt a legnagyobb
1étszam valamikor szerda este. [...] Szerda este mar a tlintetésen a
felszolald szonokok vitajabol vilagosan latszik, hogy nem lesz
egyszerll dolog, nem csak amiatt, mert a kormanyzattal nehéz lesz
megegyezni, hanem amiatt is, mert a hallgatdi dnkormanyzatok és
a hallgatdi 6nkormanyzati vezeték nem egységes allasponton van-
nak tandij tigyben. [A Horn Gyula miniszterelndkkel vald targya-
las soran — JCs.] azzal szembesiiliink, hogy a miniszterelnok valo-
ban meg akar allapodni. [...] Es akkor el6vesziink egy fehér papirt
és megallapodunk, és a megallapodas lényege az volt, hogy elfo-
gadjuk a 2000 forintos alaptandijat, visszavonjak a kiegészito tan-
dijat, a hallgatdi juttatdsok rendszerét a kovetkezd év kezdetégi
rendezziik, err6l targyalasok indulnak meg. [...] Amig sétalunk ki a
Parlamentbdl a Kossuth térre a szinpadhoz, akkor egy diiborgd
taps — természetesen fiirdéziink a tapsban. Es follépiink a szinpad-
ra, és hat elmondjuk a megallapodast, amely nyilvan nem arat osz-
tatlan sikert, hiszen mint mondtam jelentds része a hallgatoi veze-
téknek arra szamitott, hogy a tandij az orokre eltérolve, és ez a
megallapodas ugye nem errdl szolt. [...] Sok hallgaté szamara, aki
ekkor a felsdoktatasban volt, élete egyik meghataroz6 kozosségi
élményévé valt az a két nap, meg az azt megel6z6 sorozat, amikor
azt érezhette, hogy valamilyen kozds iigy mellett allunk ki és me-
gyiink ki az utcara.” (Szabé Ldszlé a mitegyetemi HOK elndke
1991., a HOKOSZ elncke 1994-95.)
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A szegedi egyetemistak Dugonics-téri demonstrdcioja, 1995. szeptember 25.
(Foto: Szegedi Egyetem)

1995. oktober 4. (Foto: Rozsahegyi Tibor MTI)
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A taborozas a Kossuth téren, 1995. oktéber 4. (Foté: HOOK)
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Skultéty Tamas, Jaczkovics LaszIo, és Szabo LaszIo — a kormannyal
Jolytatott targyalds didkkiilditiségének tagjai — a megdllapodas utdn.
Kossuth tér (Foto: HOOK)

Szabo LaszIo ismerteti a kormannyal kétott megallapodas szovegét.
Kossuth tér (Foto: HOOK)
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,»Az hiszem, hogy egyetlenegy igazi hibat kovettek el a hallgatoi
mozgalom akkori vezetdi, illetve maga a szervezet — mely tobb
plénumbdl allt, ezt nem lehet elndkségre, egy emberre, 6t emberre,
tiz emberre fogni, hiszen kortilbeliil 50-60 ember volt az, aki tény-
legesen napi szinten nagyon keményen foglalkozott ezekkel az
tigyekkel — amikor a nagy tiintetés volt, akkor a kiilonb6z6 varosok
kiilonboz6 »jelszavakkal« jottek 61 [a Kossuth téri demonstraciora
— JCs.], tehat voltak olyan egyetemi varosok, akik »kom-
promisszumkészek« voltak (valami alternativaban meg lehessen
allapodni a korméannyal), voltak olyan varosok — és egyik sem jobb
vagy rosszabb a masiknal — akik kdkeményen csak azt képviselték,
hogy »a tandij nem, azonnal vonjak vissza, sot ra, soha tobbet eld
ne lehessen venni, fii ne ndjon, beszantani, stb., stb. Azt hiszem,
hogy egyrészrol az a megosztottsdg is mutatta, amit az eldbb
mondtam, hogy mindenki egy kicsit masképp gondolta, mas vég-
eredménnyel lett volna elégedett, masrészrél pedig arra senki nem
mert gondolni, hogy mi van akkor, hogy ha a kormanyzat azt
mondja a tlintetés utan, hogy »J6 volt fitk. Nem. Szépen menjetek
haza! Csongetnek. Menjetek be a tanterembe!« és akkor minden
megy tovabb.

[...]

Azért azt el kell mondani, hogy maga az egész hallgatéi mozgalom
az nem teljesen volt egységes mar akkor sem, tehat azért a politika
jol felismerte, hogy az oszd meg és uralkod;j elv alkalmazasa mel-
lett nem sikeriilhetnek latvanyos akciok, amit valtig tagadnak azok
a személyek, akik benne voltak szerintem ebben az akcidban. Fo-
lyamatos konfliktus volt egyébként az orszagos szinten: hogy le-
gyen?, mint legyen?, mit mondjunk?, legyen-e tiintetés?, ne le-
gyen?, mi legyen az iranyultsiga? Nagyon-nagyon keményen
megprobalt az akkori partpolitika besétdlni a HOKOSZ életébe.”
(Skultéty Tamds egykori szegedi hallgaté, a JGYTF HOK elnéke,
az 1995-6s tandijdemonstracio f6szervezéje, HOKOSZ alelnik, ké-
s6bb a HOOK elsé elnike 1996-1998)°1°

A rendkivill diffiiz tarsadalmi helyzetben, polarizalt vélekedések és
érvrendszerek kozott a hallgatéi mozgalom, s vele egyiitt a kiala-
kult hallgat6i 6nkormanyzatok szerepe is tobbdimenzidssa valt.

310 Erhardt 2002.

159



Az onkormanyzatok vizsgalata kdzben ez a szerepvaltds, a
mozgalmi gyokereket feliiliro Gj tipust (hivatali és vallalkozoi)
szerepek meger6siti azon llitasunkat, melyet Zinnecker alapjan®
fogalmaztunk meg, miszerint a testiiletek képvisel6inek magatar-
tas- és cselekvésmintai megegyeznek az ifjusagi korszakvaltas
azonos folyamataival: az iskolai életit meghosszabbodasaval, a
fogyasztdi status erdsddésével, az individualizacioval.

A szervezeti viselkedés a mozgalom kezdeti szakaszait tekintve
még nyomon kovethetd, de az egyre inkabb heterogénné valo fel-
sOoktatassal maga a hallgatoi dnkormanyzat is heterogénné valt.

Az 1995. és 96-o0s évek a tandijrol szolo kormanyrendeletekre
tett valaszreakciok altal hatarozodtak meg, mely egyfeldl (a konf-
liktusokat elleplez6, 1dokérd) visszatalalast jelentett a mozgalmi
mult hagyomanyaihoz, masrészt a demonstraciéo rendeleti szaba-
lyozasba vald torkollasa (vége, eredménye) ugyanennek a
komplementumat mutatta a ,,jogaszkodastol idegenked6” diakok-
nak, akik tavolodni kezdtek a vezetoktdl, a szervezettdl, avagy
forditva: a szervezeti viharok id0szakdban a személyes ambiciok
ellentétekké fordultak, a tagszervezetek visszahtizodtak a Kampu-
szokra és belsO épitkezésbe kezdtek, mely a gazdasagi, vallalkoza-
si, szolgaltatoi funkcidt erdsitette.

,,1996 marciusaban volt egy tiszt(jitd kozgyllés Miskolcon, ahol
én elindultam jeloltként, és egy nagyon kemény, nagyon sok esz-
kozt bevetd torténetben minimalis szavazati tobbséggel megva-
lasztottak a HOKOSZ elnokévé. Mondhatni, hogy egy romhalmazt
talaltam, mind pénziigyileg, mind szervezetileg, mind tagsagilag,
mind jovokép szempontjabdl egy nagyon Kkiliresedett szervezet
volt. Ami a nagyon nagy kérdés volt, hogy a tandij utan mit lehet
csinalni egy orszagos hallgatoi szervezettel. Minden évben, min-
den félévben nem lehet tiintetni, illetve ha ki kell menni, sikeriil
tiintetni, de latszodott, hogy mind a politika, mind pedig a hallgatoi
mozgalom kicsit zatonyra kertilt.”

[...]

811 Zinnecker, Jiirgen (1986) [2006]: A fiatalok a tarsadalmi osztilyok terében.
Uj gondolatok egy régi témdhoz. In: Gabor-Jancsak 2006. 69-94. és
Zinnecker, Jiirgen (1990) [2006]: Gyermekkor, ifjusag és szociokulturalis val-
tozasok. In: Gabor—Jancsak 2006. 95-116.
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,,Tehat akkor ténylegesen elég sokan elvetették a sulykot, azzal
hogy tulajdonképpen az iigyekkel nem nagyon foglalkoztak, ha-
nem inkdbb egymasnak a kicsinalasaval, tehat ezt gyorsan megta-
nultak ugye a partpolitikabol, hogyan is kell ezt csinalni. Es hogy
ha jol emlékszem, akkor mind Szegeden, mind mindenhol eléggé
nagy vakuum keletkezett hirtelen, hogy akkor most a hallgatéi on-
kormanyzatoknak a jovéje megkérddjelezddik. Esetleg a rektorok,
féigazgatok most nem 1épnek-e egy olyat, hogy: ha meggyengiil-
tek, akkor... Sokszor kellemetlen egy hallgatéi mozgalom mar
magaban az intézményben is, esetleg azt az 1/3-os aranyt, amit ott
vezetOi testiiletekben elfoglaltunk azt csékkentsiik. De hat senki
nem megy Otletekért a masik udvaraba, hogy a sajat hatalmat egy
kicsit ndvelje. Tehat nagyon gyorsan ki kellett volna talalni, hogy
hogyan tovabb a tandij-kérdésben és egyaltalan. Ez — ha jol emlék-
szem — 6-8 honapon keresztiil nem sikeriilt, akkor ugye a kovetke-
70 kozgytlésen egy kicsit elemeire hullott szét a hallgatéi mozga-
lom. Mindenki visszavonult a sajat varaba, én is lemondtam az al-
elnokségrol. Az én elndkségi beszamolomat bar elfogadtak, tehat
amit nekem kellett megcsinalni, azt elfogadtak, de tulajdonképpen
nem volt értelme maradni az orszagos vezetésben, és Szegeden el-
inditottunk megint egy csomo folyamatot, tehat visszatért minden-
ki egy kicsit a sajat egyetemi varosaba, egy kicsit rendet teremtett,
kicsit azokkal a dolgokkal megint elkezdett foglalkozni, amit
egyébként ezek miatt az orszagos iigyek miatt elhanyagolt. Hiszen
azért Szeged mindig egy Utt6rd volt, mindenfajta kezdeményezés-
ben. Nemcsak politikai értelemben, hanem a szolgaltatasok akkor
indultak el: a hallgatdi bolt, 1ézernyomtaté €s fénymasolo szalon, a
JATE Klubbot elkezdtiik iizemeltetni, akkor inditottuk a Hallgat6i
Vasarloi Klubbot.” (Skultéty Tamds)**

Ekozben (1996-2000) a hallgatdi kezelésii keretek (hallgatoi nor-
mativa) felosztdsa mellett a hallgatdi (pénz)iigyekbdl mind tobbet
magara vallalo hallgatéi Onkormanyzatok sajatos kettdsségnek
lettek rabjai. Egyfel6l a pénziigyi lebonyolitasbol a tanulmanyi
osztalyok és a gazdasagi hivatalok mellett bevetté valt a HOK-6k
iigyintézési rendszere, amivel az ligykezeléssel hivatalizalodtak és
ezzel az intézmények vezetése felé megerdsodtek, masfeldl, éppen
a ,hivatalla” valas okan folyamatos népszeriiség- €s tOmegbazis-

312 Erhardt 2002.
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vesztés zajlott le. Ez utdbbi jelentds hallgatdi demokracia-deficitet
okozott. A hallgatéi dnkormanyzatok — az ekkor 4ltalanosan elfo-
gadott hallgatoi vélekedés szerint — tilvallaltak magukat, hivatalla
lettek €s ezzel eltavolodtak az érdekképviselettdl (a szakszervezeti
funkciétol), tehat eredeti feladatuktol.

,,Tulajdonosok akarunk lenni, mert ahol az egyetemistdk a fo-
gyasztok, ott nekik is kell élvezni a hasznot.” (Majo Zoltan egykori
szegedi matematika—fizika szakos majd kozgazdaszhallgato, 1991—
1994 kozétt a JATE TTK HOK tagja, a JATE HOK iroda vezetdje
1993-1997, az Universitas-Szeged Kht. iigyvezetdje 1996-1999)°*

,,1996 utan a HOK -nek a szerepe is megvaltozott, a HOK-6s addig
ilyen forradalmar ember volt, azutdin mar inkabb egy vezetd volt,
akinek mar lettek irigyei, akir6l bizonyos hallgatoi csoportok azt
mondtak, hogy hat HOK-6snek lenni az egy olyan &sztondij kiegé-
szitési, jolléti, jovedelmi forma, ami mar inkabb a hatalomrdl és a
pénzrdl szol és azok a mozgalmarok, azok ugye kikoptak és jottek
valdban ezek az 1j tipusu menedzserek, akik mar el tudtdk magu-
kat adni egy egyetemi értekezleten, akik az egyetemi tanacson nem
forradalmarként, hanem inkabb technokratanak tiintek fel, akik az
egyetemi rektorvalasztast is egyfajta hatalmi harcként élték meg.”
(Majé Zoltan)*™

A pécsi EHOK 1997-ben egy kétszobas alagsori irodat, négy
asztalt, harom széket, egy samlit, két 386-0s szamitogépet és egy
nyomtatdt meg egy Oreg fénymasolét jelentett, amelynek havi 60
ezer forint volt az intézményi finanszirozasa. Ahogy az EHOK
fokozatosan rogziilt, mint professzionalis munkaszervezet, Ggy
persze megjelentek hivatali jegyei is — pl. a HOK-6k teljes gaz-
dalkodasanak kezelése —, de ez nem valt domindnssd. Majd
1999-ben az EHOK szervezetébdl nédtt ki a Kdzponti Hallgatoi
Szolgaltaté Iroda (KOSZI), vagy a Pécsi Egyetemi Klub (PEK),
amelyek azonban programjaiknak tényleges induldsaval szerve-
zeti 6nallosagot kaptak, igy az EHOK-6n beliil nem keveredtek
0ssze akkor az érdekképviseleti és a szolgaltatasi tevékenységek.
Megmaradt 2000-ig kiilén a student union, meg kiilon a student
services, az EHOK pedig a board jogositvanyait gyakorolta ezek

313 Interjurészlet Majo Zoltannal. Okrds Csaba 1997. 44.
%14 Erhardt 2002.
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felett — egyiittmiikddve a rektori vezetéssel, tigy, ahogy a mai na-
pig is meggy6zddésem szerint helyesnek is tartok. Az EHOK a
kezdeti nyomorusagos, legjobb esetben megtlirt allapotabodl
1999-re a hallgat6i onkormanyzas valos egyetemi csucsszervévé
fejlodott, megteremtve egyrészt a HOK-6k finanszirozasi bizton-
sagat, szabalyozott és rendszerszerit mitkodését, masrészt a hall-
gatdi szolgaltatasok széles skalajat.” (Benked LaszIlo egykori PTE
EHOK elnck 1997-1999)*"

A HAHA Egyesiilet [Hajdtsagi Hallgatéi Onkorméanyzatok
Kulturalis Egyesiilete] megalapitasanak egyik célja az volt, hogy
a Kassai Gti j egyetemi Campuson 16v8 lovarda épiiletet® hall-
gatdi kulturalis és szorakoztatd kdzpontta alakitsuk at. 1996-ban
indult el Vilagbanki forrasbol a FEFA program, amely integraci-
0s célu fejlesztéseket tamogatott, ide palyaztunk sikerrel, elsé
évben 100 milli6 Ft-ot, egy évvel késobb tovabbi 50 milli6 forin-
tot nyertiink el. Ezt egészitette ki az egyetem illetve az Oktatasi
Minisztérium. Az atépités 3 évig zajlott, a nagyk6zonség szamara
1999 szeptemberében nyitott meg a Lovarda, mely Magyarorsza-
gon a legnagyobb ilyen funkci6ju hallgatéi kdzosségi tér (kb.
3000 m® hasznos teriilet). Mi is 50 milli¢ forintot gyfijtdttiink
0ssze szponzoroktol. Erre is tudatosan késziiltiink, ahhoz, hogy a
legfels6bb vezetdi szintekig eljussunk azt a stratégiat valasztot-
tuk, hogy megpalyaztuk és megrendeztiik 1998-ban Tokajban,
1999-ben Hajdtszoboszlon az EFOTT-ot. Mivel ez orszagos ha-
tokorl, nagy hagyomanyokkal rendelkezd, jelentds részvétellel
bir6 fesztival volt (és akkoriban még nem érték egymast a nyari
rendezvények), sikeriilt a terviink, bejutottunk a nagy marketing-
biidzsével dolgozd cégekhez, ahol a rendezvény mellett az épiild
koézpontot is bemutattuk. (Hamvas Ldszlé egykori debreceni
hallgaté, KLTE EHOK-elnék 1996-1998)*"

%1% Jancsak 2012

816 Az épiilet huszarlaktanyénak épiilt, késébb szovjet laktanyaként iizemelt,
1991-ben kapta meg a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem a Honvédelmi Mi-
nisztériumtol.

31" Récz 2008
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Uj szerepek és ttkeresés
— hallgatol 6nkormanyzatok
az 0j évezred elso évtizedében

A felsGoktatas integracids folyamataval parhuzamosan alakult fel-
sGoktatasi szovetségek, majd a 2000. januar 1-ével megalakult
integralt egyetemek és foiskolak hallgatoi onkormanyzatai egyfeldl
az alapokhoz szandékoztak visszanyulni (tomegrendezvények,
forumok, vitak, aktiv kommunikacio), masfel6l (a szolgaltatasok-
ban és a pénziigyi szamviteli rendszerekben) a szakmaisag ¢és
professzionalizacié iranyaba mozdultak el (a pénziigyek kezelését
levalasztottak a szervezetekrdl, ugyanakkor a didkszolgaltatasokra
létrehoztdk a hallgatéi szolgaltatd alapitvanyokat, egyesiileteket,
Kht-kat, és Kft-ket, amelyek az egyetemeken beliili szolgaltatasok
tereiben mozogtak) és létrejottek az orszagos hallgatdi szervezet
gazdasagi egységei is (HOOK Kht., Diakbonusz Kht).

E szakaszt az orszagos szervezet defragmentalodasa elleni kiiz-
delem, valamint a fels6oktatasi intézményi szinten uj utak és kito-
rési pontok keresésének iddszakaként értelmezhetjiik.

A hallgatoi tarsadalom altal megfogalmazott Gj tipust szerepel-
varasok a felsdoktatas tomegessé valasabol adodo 10j kihivasokbol
sziilettek. Ugyanakkor az info-kommunikacios technologiak forra-
dalmi fejlédése meghatarozta ezen korszak hallgatéi életvilaganak
a korabbiakhoz képest Uj elemeit: a kreditrendszerre vald attérés
kovetkeztében felértékelddnek a hétkdznapi egyetemi életvilaghoz
kapcsolodo hasznos informaciok; a tankorok felbomlasaval egytitt
jar a kozosségek virtualizalodasa.
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A felsdoktatasi hallgatok 1étszama
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Adatok forrasa: Oktatasi Hivatal

Az 1j évezredben kezd6dott szakasz az Gjraformalodas, ujraalkotas
szavakkal jellemezhet6, amely egy harmas egységbe vonta, de
ugyanakkor tovabb is fragmentalta a szervezetet: az els6 az érdek-
képviseleti tér és funkcid, mely szakszervezet-jellegli mozgasteret
hasznal, a masodik az igazgatdsi funkcid, mely az dnkormanyzati-
szervez0 jellegben Olt testet, a harmadik a gazdasagi funkcio, mely
a vallalkozo6i (vallalkozasi) térben mitkodik.

A mozgalom tisztségviseldi ezen elvalo ,,diviziokban” teljesitet-
ték ki 6nmagukat, voltak, akik harsanyan képviselték a hallgatotar-
sak (vélt vagy valds) érdekeit, masok rendezvényeket (fesztivalo-
kat, sportversenyeket) szerveztek, megint masok pedig a diakszol-
galtatasok, diakvallalkozasok terén kezdtek el mozogni. Az ) év-
ezred elejétdl figyelhetd meg az a jelenség, hogy a HOK-
képviseldk a fenti keretek kozott megszerzett ismereteket és isme-
retségeket, mint egyfajta kulturalis és kapcsolati tokét gyljtve-
raktarozva késziilnek a diplomapiacon valdo komoly versenyre. A
szegmensek k6zotti informaciocsere és egytittmiikodés terei a hall-
gatdl Onkormanyzati irodak, melyeket még a kilencvenes évek
elején harcoltak ki az akkori mozgalmarok. A tisztségviselok (on-
kéntesek és munkavallalok) karriertervezésiik, életpalya-tervezésiik
szempontjabdl ily moédon mar a felsGoktatasi szervezeti keret leg-
elején elindulnak a politikai, a kdzigazgatasi, és a pénzpiaci palya-
orientaciok wtjan. Es egyre nagyobb tudatossaggal teszik ezt.
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,,1990-es évek végén a Hallgatéi Onkorményzatokban volt egy —
talan még azota is tart — egy ilyen erdzids folyamat, tehat végiil is
olyan tarsadalmi valtozasok torténtek, meg annyira atalakult az
egyetemek szerkezete, a hallgatoknak a mentalitasa, a vilagnézete,
hogy egész egyszeriien a Hallgatéi Onkormanyzatok elveszitették
szinte minden politikai stlytikat. Tehat tulajdonképpen mondhat-
nank azt is, hogy a szolgaltatasok tul néttek rajtunk, de a masik ol-
dalrol meg mondhatnank azt is, hogy a HOK-6k egyszertien elve-
szitették ezeket a teriileteket, tehat nem tudtik kézben tartani. Es
akkor valt igazan vilagossa, hogy létre kell hozni a hallgatoi 6n-
kormanyzatoktol fiiggetlen, de a hallgatokhoz mindenféleképpen
kozel allo szolgaltato egységeket, amelyek ezeket a hallgatoi szol-
galtatasokat tudjak csindlni és egy haromosztati hallgatéi szolgal-
tatasi részt kell felépiteni. Az egyik része az az érdekképviselet és
az érdekérvényesités ez marad a HOK-6knél, van egy adminisztra-
tiv feladatkort ellato rész, ez mondjuk a Hallgatoi Szolgaltato Iro-
da és van egy ilyen életviteli, meg joléti szolgaltatasokat nyujtd
szervezet, ez pedig egy Kht. vagy egyéb a hallgatdi onkormany-
zatokhoz szervezetileg és minden szempontb6l nagyon kozel allo,
de az egyetemtdl tulajdonképpen fiiggetleniil gazdalkodd szerve-
zet. Ez a harom nagy csoport tudja lefedni az Gsszes olyan tertile-
tet, amire sziiksége lehet egy hallgatonak a tanulmanyai alatt.”
(Fekete Csaba egykori TTK-s hallgaté, SZTE EHOK-elnék 1996—
1998, az SZTE Hallgatéi Szolgdltaté Iroda vezetdje 2000-)*

,»Azok a tipusu kérdések, hogy a hallgatéi onkormanyzat érdek-
képviseleti szerv legyen-e inkabb vagy szolgaltatd, mar ekkor eld-
kertiltek. Ennek sokféle miifaja volt az orszagban, mi elsdsorban
érdekképviseleti szerv voltunk. Hallgatoi szolgaltatas a rendezvé-
nyek szervezése volt, de a kantint nem mi {izemeltettiik. Bennem
az az allaspont alakult ki akkor, amit tovabbra is tartok, hogy a
hallgatoi szolgéltatd rendszer fontosabb anndl, hogy a mindenkori
jobb/rosszabb HOK-6k feleljenek érte. Még akkor is, ha ebbdl jo
esetben a hallgatoi szerv profitalni képes. Tisztelet azoknak a kivé-
teleknek, ahol hosszu évek ota stabilitds van. Az intézményi mi-
kodtetés is stabilitast adhat, persze a HOK igy sem maradhat ki be-
16le.” (Roman Istvan egykori nyiregyhazi tandarképzos hallgato,
a BGYTF HOK elnéke 1997-1999)%"

318 Erhardt 2002.
319 Jancsak 2010.
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A hallgatoi elit csoportjait, koztiik a hallgatdi onkorményzatokat, a
piac és a politika nagyon heterogénné tette. A kialakult harmas
struktura — az érdekképviseleti, a szolgaltatoi, és az adminisztracios
struktira — nemcsak megosztotta a testiileteket és a képviseldket,
de életre keltett belsd konfliktusokat is. Kiemelendd, hogy a belsd
konfliktusok és azok kezelési modjai, a kozéleti cselekvésmintak-
nak a partpolitikai iskolakbol lesziiremkedve, és az egyete-
mi/felsdoktatas(politikai) hatalmi orientaciok és poziciok okan
azonosak a politikai szinpad ,,felnétt” szerepléinek modszereivel
(pl. a tdomegmédia professzionalis hasznalata). Ahogy a fiatalok
referenciakerete a vilag, ugyanugy a hallgatéi képvisel6k referen-
ciakerete a kozélet és a politika. A hallgatoéi mozgalomban megfi-
gyelheté cselevésekben, a ,,szervezeti habitusban” ezért jelentek
meg viszonylag gyorsan az orszagos ¢€s helyi politikai aktorok altal
kozvetitett stilusok és cselekvésmintak.

,1999-ben zajlott a felsdoktatasi intézményhalozat atalakitasa,
amely fels6oktatasi integracios folyamat néven maradt meg a koz-
tudatban. Ekkor, ezen folyamat soran a korabbi — mondjuk igy:
szakszervezeti jellegli, demokratikus utcai politizalast is magaval
hozo — érdekképviseleti magatartdson modositottunk. Az egyezte-
tések kezdetétdl volt kormanyzati elbterjesztés, amely gyakorlati-
lag ki akarta irni — ki akarta nyirni — a hallgatéi 6nkormanyzatokat
és érdekképviseleti lehetdségeiket a kari €letbdl és intézményi ta-
nacsokbol. A torvénnyel kapcsolatban egyéni képvisel6éi modositd
inditvanyokat kezdeményeztiink, és megforditottuk az egészet, igy
végiil az integralodd felsGoktatasi intézményekben a kari szintii
képviseleti jogositvanyok megmaradtak, az integralt intézményben
mindenhol, az egyetemi, féiskolai tanacsokban a képviseleti jogok
a legerdsebb hallgatdi dnkormanyzati képviseleti jogot 6rokolték
meg. Ezt a HOOK egy olyan 1j technikéval érte el, amely nem egy
szakszervezetes, nem egy utcai politizalasos, ,tarsadalmi-tomeg-
megjelenéses” technika; hanem olyan, amely egy politikai lobby-
szervezetre, egy parlamenti demokracidban jellemz6. Ugyan ez zaj-
lott 2000-ben is, amikor a HOOK-t6] el akartdk venni a jogositva-
nyait, és a finanszirozasi kondici6it gyakorlatilag meg akartak
sziintetni, vagy masoknak akartdk atadni. Ehelyett gyakorlatilag
megmasfélszereztiik a torvény altal garantalt miikdodési tamogata-
sunkat, itt is visszaforditottuk tehat a kormanyzati eléterjesztést. Es
ekkor is hasonldé modon, politikai lobbyszervezetként eljarva,
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egyéni képviselokon, bizottsagi modositokon keresztiil jutottunk el
oda, ahova eljutottunk.” (Kucsera Tamds Gergely egykori PPKE
bélesészhallgaté, HOOK elnék 1999-2000)%°

A XXI. szazad eleji didklétben egyre kevesebb az olyan problé-
mamegoldas, amit a hallgatok kifejezetten, mint érdekképviselet
definialnak. A felsdoktatdsban a kétezres évek kozepétdl a Bologna
Folyamat eredményeként tortént valtozasok, a kreditrendszerre,
illetve a harom éves BA/BSc és az erre épiild kétéves MA/MSc
szakokra vald attérés jelentds hatdssal volt a hallgat6i mozgalomra.
Mint korabban utaltunk ra, a kreditrendszer kialakitasaval, illetve
az arra val6 attéréssel felbomlottak a korabbi tanulmanyi csopor-
tok, tankorok. A csoportok felbomlasaval megsziintek a csoportér-
dekek és megjelentek az egyéni érdekek. Az egyéni érdekek azon-
ban hihetetleniil sokszini karrierterveket, egyéni életpalyaterveket,
és a tobbé-kevésbé ezeknek megfeleléen tervezett, alakitott tanul-
manyi utakat is jelentenek. Diverzifikalodott a felsGoktatasi élet-
szakasz. Ezzel tulajdonképpen megsziint az érdekképviselet klasz-
szikus formaja is, hiszen az igények szintjén el6térbe keriiltek az
egyéni — tehat nem kozosségi — problémak és problémamegolda-
sok. A kreditrendszerti felsboktatasban az érdekképviselet feladata-
it egyrészt a hallgatoknak az informaciokhoz (a jo, a hasznos in-
formaciohoz) valo hozzajuttatasat jelenti, masrészt az egyéni okta-
tasi életut személyre szabott tamogatasat (tanacsadas, mentoralas,
facilitalas, coaching).

~2Amikor dsszeraktuk az elndkségiinknek a programjat, kozponti
elemként jelent meg, ez az egyik kulcskategoria, hogy hogyan
kell a hallgatéi dnkormanyzatoknak a megnovekedett hallgatoi
1étszamot kezelni. Nem is a 1étszam volt az elsddleges problema-
tika itt, hanem a szerkezet, a hallgatok tobb mint fele nem nappa-
li tagozatos hallgatoként folytatta a tanulmanyait. Rovidiil az az
id6, amit egy hallgaté ugyanabban az intézményben tolt, a mi
id6szakunkban még 4-5-6 évet is ott t6ltott egy ember, ahogy el-
kezdte, ahogy az egyetemre felvették, elsdsen bekeriilt a hallgatoi
onkormanyzatba, végigjarta a ranglétrat, harmad-negyed évesen

%20 Elhangzott a 2008. december 6-an Szegeden rendezett ,,20 éves a hallgatoi
mozgalom”konferencian.
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HOK elndk lett. Most a bolognai folyamattal, ez a fajta képvise-
161 tevékenység neheziilhet, hiszen az egésznek az értelme talan
valahol az, hogy az ember sok esetben nem ott végzi a mester-
képzését, ahol elkezdte az alapképzését, hanem mondjuk egy ma-
sik intézményben.” (Ekler Gergely egykori ELTE bolcsészhallga-
16, HOOK elnék 2005—2006)**

A korabban a szakszervezetihez hasonlonak tartott tevékenység
tartalma megvaltozott, az érdekképviselet — legalabbis a nyolcva-
nas-kilencvenes évekbeli értelemben — mar nincs jelen. A HOK-
ben a hallgatok egyre tébben elsésorban az informacioszolgaltatot
keresik, azt tehat, aki informaciot tud nyujtani az egyre bonyolul-
tabbnak tiind felsdiskolai mindennapokban val6 eligazodéashoz.
Szandékosan hasznaljuk az informacionyujtas kifejezést, mert a
kreditrendszerek bevezetésével, amikor a tanulmanyi csoportok —
amelyek végigkisérték a hallgatokat a golyatabortdl a diploma-
osztoig — felbomlottak, lehetetlen sztenderdizalt, vagy kiprobalt,
kitaposott oktatasi utat mutatni, tehat az informaciokat kizarélag
gylijteni és nyujtani lehet, annak tudataban, hogy mindenki annyit
vesz el belble, amennyit tud. Az egyes hallgatd sajat maga allitja
ossze a felsGoktatasban eltoltott palyajanak elemeit. Es ebben
sokszor magara marad. A kozépfoki oktatds nem késziti fel a
fiatalokat a valasztasos életrajz®* abbéli kovetkezményére, hogy
a dontések szabadsaga mellett a dontésekért jaro feleldsség is a
fiatalt illeti. Napjainkban j egyenlétlenségek jonnek létre, me-
lyek kialakuldsanak és a hasadék szélesedésének alapja az infor-

821 Elhangzott a 2008. december 6-an Szegeden rendezett ,,20 éves a hallgatoi
mozgalom”konferencian.

%22 A korabbi generaciok esetében az életeseményekrdl valé dontéseket a kozos-
ségi normak hataroztdk meg, ezért az ¢€letesemények a fiatalok tulnyomod
tobbségénél linearisan kovették egymast (pl. befejezte az iskolat, majd elkez-
dett dolgozni, majd meghazasodott és elkdltdzott a sziildi hazbol, majd gyer-
meket vallalt, stb.). A kétezres évekt6l a magyarorszagi fiatalok kdrében is
megjelent az Gigynevezett valasztasos életrajz. A valasztasos életrajz soran az
életut mérfoldkovei ugy kovetik egymast, ahogy a fiatal akarja (pl. tanul is —
dolgozik is, gyermeket vallal majd talan késébb meghazasodik), de ugyanak-
kor a dontésért valo felel6sséget a kozOsségtdl a fiatalra ruhdzza. Ld. béveb-
ben Jancsak Csaba (2013): Ifjiisdgi korosztdalyok korszakvdltdsban. Budapest:
Uj Mandatum.
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macié mindsége, a haszndlhaté informaciohoz valo jutas ideje,
gyorsasaga. Ezen szolgaltatdsok koziil ma mar egyre tobb helyen
milkddnek nagyon nagy sikerrel a kredit-, a tanulmanyi, a karrier-,
a mentalhigiénés tanacsadasok, a tanulds tanuldsa, a rekreacios
vagy a fesziiltségoldo technikak bemutatasa, informacios portal-
ok, hirlevelek. Az Gj évezred kozepétdl e teriileten mikodik leg-
inkabb az érdekképviselet.

»A vezetdképzOknek a rendszere, a karrier centrumoknak a ki-
épitése, a karrier-képzéseknek a kiépitése, mind-mind akkor
alakult. Es ez tényleg egy nyugodt idészak volt, amikor erre
oda lehetett figyelni. Olyan vezetdképzdink voltak, hogy 2-3
szaz fovel mentliink. Ami szintén a hallgatéi 6nkormanyzatisag
belsé életének az erdsitését jelentette. En azt hiszem, hogy ez
egy olyan idészak volt, amikor probaltuk a belsé kohézidkat
erésiteni: legyenek személyes kapcsolatok az egyes hallgatoi
onkormanyzati vezetdk — nem csak HOK elndkok, hanem adott
esetben HOK alelndkok, vagy HOK tagok — kozott, alakuljon ki
a személyes perszonalis kapcsolat. Es még egy fontos dolog,
probaltuk a hallgatéi Onkormanyzatokat gy pozicionalni a
HOOK-ot, hogy a HOOK nem pusztan egy hallgatoi szervezet,
hanem egy ifjusagi szervezet, nem egy ifjusagi szervezet, ha-
nem Az ifjasagi szervezet.” (Almdssy Kornél egykori miiegye-
temi hallgaté, HOOK elnék 2001-2002)%%

,,Amikor 2003-ban én a Hallgatéi Onkormanyzatok Orszagos
Konferencidjanak elndke lettem, addigra mar egy érett, intézmé-
nyesitett, biirokratizalt intézmény lett a Hallgatéi Onkormany-
zatok Orszagos Konferenciaja. De egyrészt megvolt a torvényi
garancidja a HOOK miikddésének, pénziigyileg is és szervezeti-
leg is, masrészt a HOOK-ban meg volt az a kapcsolati téke, ami
az OFESZ-t0l kezdve felhalmozodott, ami megteremtett egy pro-
fesszionalis szervezeti miikodési halot.” (Barthel-Ruzsa Zsolt
egykori ELTE bélcsészhallgaté, HOOK elnok 2003—2004)%

Mint lattuk, a felsGoktatas-politika rendszervaltas utani folyamatai-
val parhuzamosan a hallgatéi mozgalom illetve a létrejott dnkor-

%23 Elhangzott a 2008. december 6-an Szegeden rendezett ,,20 éves a hallgatoi
mozgalom”konferencian.
324 o,
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manyzati szervezetei politikai-gazdasagi pozicioba keriiltek. A hall-
gatok politikai cselekvésmintai egyre radikalisabb érdekképviseleti,
majd kés6bb — az 11j évezredben — piacgazdasagi folyamatokat erdsi-
tettek — egyfeldl a hallgatoi 1étszam megnovekedésével, masfel6l
pedig a piaci viszonyok felsdoktatdsban torténd eldretorésével. A
mozgalom kialakuléasat és kés6bbi folyamatait, valamint a képvisel6i
magatartasmintakat az emlitetteken kiviil a hallgato6i értékorientacio
valtozasa és az ezen beliili 0j értelmiségi szerepvallalas is befolya-
solta, amely a szervezeti innovativitads errodalodasaban jelentkezett
¢s ezzel egyiitt a hivatali-hatalmi poziciok 6rzésében, mimelésében.

Az, hogy direkt Osszefliggés van-e ezen szerkezeti-szervezeti modo-
sitasok hatasa és akozott, hogy — kiviilrdl ugy tiinik — manapsag kevés
vitdval zajlik le egy-egy kozgylilés, vagy kevesebb energia fesziil
egymasnak; nem tudom; nem biztos, hogy a fentiek miatt alakult igy,
lehet, hogy amiatt, mert a vilag valtozik, a hallgatok valtoznak, a hall-
gatoi képviselok habitusa is véltozik.” (Kucsera Tamds Gergely)*®

A kialakult harmas struktira — az érdekképviseleti, a szolgaltatoi, és
az adminisztracids struktira — nemcsak megosztotta a testiileteket és
a képviseloket, de életre keltett belsé konfliktusokat is, amely valto-
zasi/valtoztatasi kényszerek katalizatoraként szolgalt.

,.En azt gondolom — akkor ez nem igy gondoltuk, de most mar latszik
—, hogy valdban ezek a konfliktusok vitték elére a szervezetet. Példaul
nagyon sok tekintetben mar személyi konfliktusok is voltak, de a
szervezet fejlédéséhez hozzajarultak.” (Almdssy Kornél)*®

A hallgatéi dnkormanyzati mozgalom] Olyan lehetéséget ad a
hallgatoknak, amilyen senki masnak, semmilyen ¢élethelyzetben
nem adatik meg. Tanulmanyi idejiik alatt megtanulhatjak, mit je-
lent targyalni, egyeztetni, viselkedni, szavazni, érdeket iitkoztetni,
vitzni, kompromisszumot kotni. Osszefog egy tobbé-kevésbé
azonos korban 1év4, azonos kozosségi-héfokon égd generaciot.
Nem tudok arrél, hogy lenne még hasonld szervezet, ami ilyen je-
lentds halozatfejlesztd hatdssal birna. Szerintem komoly érték a
megujulasi  képesség, ami alatt a folyamatos utanpotlas-

325 Uo.
326 Uo.
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kinevel6dést érthetjitk. Komoly érték, hogy a mozgalom nem hul-
lott szét darabokra — az elmult két évtized vitai és eltérd érdekcso-
portjai ellenére is egységes tudott maradni a hallgatéi mozgalom.
Szerintem kiemelked6 eredmény, hogy a hallgatéi mozgalom koz-
élet irant érdeklodd, aktiv személyeket képes kinevelni immar
évek Ota, akik a politikdban, szakmai kozosségekben korosztaly-
tarsaik domindns tagjaként tudnak miikodni. Ertéknek tartom,
hogy a hallgatéi mozgalomban jelen 1évd intenziv és szenvedélyes
vita mindig kulturalt keretek k6zott zajlik, ellentétben azzal, amit a
nagypolitikaban nap, mint nap megtapasztalhatunk. Az egykori ri-
valisok, egymas ellen kiizdék, évek mulva is képesek egymassal
szOt érteni. (Kdadar Péter egykori pécsi bélcsészhallgato, PTE
EHOK-elnék 2000—2001)%7

Nincs még egy ilyen érdekképviselet, és nincs ilyen szakmai
vagy civil szervez6dés ebben az orszdgban, amely ilyen meguju-
lasi képességgel birna, és folyamatosan ilyen, a valtozé vilagnak
megfeleld valaszokat tudna adni a kiviilrél jovo kérdésekre.”
(Kucsera Tamads Gergely)328

A szervezet ezen defragmentacio utjan 1j tereket nyitott és ebben
az id6szakban a szakmai—kozéleti tematikak mentén az ifjasagpoli-
tikai szinpad aktorava valt.

,,Nem lehet a HOOK-ot csak mint hallgatéi, csak mint felséokta-
tassal foglalkoz6 szervezetnek beallitani. Szerintem kitorési lehe-
téség lesz a HOOK-nak, ha tjra a hallgatéi érdekvédelemmel és
a hallgatoi felsGoktatasi kérdésekkel foglalkozik, hogy majd Gjra
az ifjisagi szervezeti strukturaval is tud foglalkozni. Egyrészt ér-
demes azt megvizsgalni, hogy mi az a probléma — és egyre in-
kabb probléma, hogy az ifjusagi korosztaly résztvevoi miért fa-
sulnak bele a dolgokba, miért nem vesznek részt a kozéletben?
Ezekkel a kérdésekkel kell szerintem elkezdeni foglalkozni.”
(Almdssy Kornél)*®

%27 Janesdk 2009

%28 Elhangzott a 2008. december 6-an Szegeden rendezett ,,20 éves a hallgatoi
mozgalom”konferencian.
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Ezen iddszakban zajlott a magyar felsdoktatas az Europai Fels6okta-
tasi Térséghez valo csatlakozasa, ezért el kell mondani azt is, hogy
hazankkal ellenétben a Bolognai Folyamatba bekapcsolodott orsza-
gok egyetemeinek 63%-an a didksag szerepvallalasa a dontéshoza-
talban csak formalis (részvétel a szenatusban vagy a tanacsban, eset-
leg kari/tanszéki szinten).**® Az Europai Unio ezen idébeli kutatasa
szerint a hallgatok fele ugy érezte, nemzeti és eurdpai hallgatoi szer-
vezeteiken keresztiil meglehetdsen aktiv szerepet jatszanak az Euro-
pai FelsGoktatasi Térség kialakitasaban, ugyanakkor intézményi, de
foleg tanszéki szinten a hallgatok bevonasa a kiilonféle kezdemé-
nyezésekbe még szamos ponton tovabbi elérelépéseket igényel. A
felsdoktatasi szinpad aktorai koziil a hallgatok azok, akik folyamato-
san hangstlyoztak a didkkdzpontu tanulas, a rugalmas tanulasi utak
¢és felsdoktatasba jutas értékkoreit, akarcsak a tanulmanyi terhek
empirikus alapokon nyugvo, valds tervezését az egész intézményre
kiterjedo kreditrendszer kiépitésekor. Az eurdpai didksag képviseloi
leginkabb a reform alapelvei kapcsan fejezték ki vélekedéseiket, és
elsésorban a reformok megvalositasat, illetve a folyamatosan redu-
kalt értelmezését kritizaltak, de ugyanakkor kiilonosen sokkal jarul-
tak hozza ahhoz, hogy bizonyos témakorok (felsdoktatas szocialis
dimenzidja vagy a felséoktatas, mint k6zjoszag) a szakmai és politi-
kai kozbeszédben maradjanak.®! A hazai példak (pl. szociélis érve-
1és alapu demonstraciok) ezeket a véleményeket meger6sitik.

Uj egyetemi ifjtisag — uij kihivéisok

A hallgatoi onkormanyzatisag XXI. szazad eleji atalakulasanak
alapja nemcsak a tarsadalmi kérnyezet volt, hanem az egyetemek
vilaganak formalodasa is. Ezen iddszaktdl az egyetemek mar mint
egyfajta életformat kinaljak a fels6oktatasi életszakaszt a fiatalok-

%% Reichert, Sybille — Tauch, Christian (2003): Trends 2003 — Progress towards
the the European Higher Education Area. Bolognafour years after: Steps
toward sustainable reform of higher education in Europe. Brussels: European
University Association; Jancsak Csaba (2011b): Az eurdpai hallgatdi szerve-
zetek Bologna-kritikija. Hungarian Educational Research Journal
(HERJ) 1:2 38-50.

%31 Jancsak 2011b.
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nak. Az atalakulas jelent6s veszélyekkel is jart, melynek gyokere a
teljes korli szabalyozas hianya és tovabba az volt, hogy a magyar-
orszagi felsGoktatasi tér (és annak jogi hattere) rendkiviil hetero-
gén. Hosszll tavon ez az iddszak, a XXI. szazad elso évtizede, a
Bologna Folyamat, az Eurdpai Felséoktatasi Tér tartalmanak, sze-
repeinek (mar nem kizarélag oktatds, képzés és kutatds, hanem
hatarokon ativeld egylittmiikodések, innovacio és tarsadalmi sze-
repvallalas) megerdsodése az, amely meghatdrozza a magyarorsza-
gi hallgatéi mozgalom szerepeit, funkcioit (egy mas alapokrol in-
dult, mashova jutott europai ifjusagi-hallgatéoi mozgalmi rendszer
elemeként), tovabba az intézmények sulyat, lehetdségeit és jOvOjét
akar hazai, akar nemzetkozi szintéren.

A fogyasztoi tarsadalom kiterebélyesedésével, a diakélet-
formak, -életmodok atalakulasaval az (érdek)képviseletek is atala-
kultak és teriik a lazado campusbél vallalkozo kampussza valt™®,
Mindezt erésitette az 01j évezred elsé évtizedeiben az egyetemek
vilagdban megjelené 0j menedzserizmus, mely eredményeként az
egyetem klasszikus akadémiai vezetését felvaltotta a menedzser
szemponti megkdzelités, ennek kovetkeztében a dontések egy
centralis (sziik, szakértéinek tekintett) ertérben sziiletnek, amely
mar nem a Kkari tandcsokat, sem nem az egyetemi tana-
csot/szenatust jelenti, de nem is a (az akadémiai-jellegli tudas- és
presztizstOke forrasokkal valo rendelkezéssel jellemezhetd) rekto-
rok/rektor-helyettesek korét, hanem a végrehajtas és az adminiszt-
racié munkatarsait, leginkabb a pénziigyi, a gazdasagi, a gazdalko-
dasi, a stratégiai, a fejlesztési, a palyazati, a munkatigyi adminiszt-
raciot, illetve az abbol kiemelkedd (esetenként a fenntartd altal
kinevezett, nem az egyetemi polgarok altal valasztott) iranyitdi
kort™®. A hallgatéi 6nkormanyzatok egyes képviseldi, vezetdi —
tudas- és kapcsolati tékeforrasaik eredményeként — igy, ezen szak-
értd ligyvivoi palyamodellben 1épnek at az egyetemi menedzsment
tagjaiva (akar tanulmanyaik befejezése elott).

%32 K ozma 2004. 117-129.

%% v5. Estermann, Thomas — Nokkala, Terhi (2009): University autonomy in
Europe I. Bussels: EUA; Estermann, Thomas — Nokkala, Terhi — Steinel,
Monika (2011): University autonomy in Europe 1l. Bussels: EUA
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Az tortént ugyanis, hogy a 2000-es évektdl a hallgatéi onkor-
manyzatok elkezdtek szolgaltatni, hallgatoi szolgaltatiasokat nyij-
tani. Azt gyorsan tegylik hozza, hogy ez Eurdpaban 20 évvel ez-
eldtt megtortént. Ott a hallgatéi dnkormanyzatok hatalmas szolgal-
tato kdzpontok, amik a hallgatoi 1étet szolgaljak ki. Ez egy teljesen
természetes folyamat, én oriilok is neki, hogy Magyarorszdgon ez
bekdvetkezett. Viszont ez magaba foglalja azt, hogy a mozgalmi
jelleg egy kicsit kihal. Egy HOK vezeté tulajdonképpen egy egye-
temi vezetd. Az egyetemi vezetdi értekezletek ugy néznek ki,
hogy: rektor, fotitkar, gazdasagi foigazgatd, dékanok meg az
EHOK elnok. O egy egyetemi vezetd, 0-24 6raban, mintegy foal-
lasban dolgozik. Szépen lassan, sajnalatos modon, az egész szer-
vezet — tisztelet a kivételnek — atvette ezt a fajta mentalitast: bi-
rokratizalédott — a mozgalmi rész pedig kiveszett.” (Nagy David
egykori SZIE joghallgaté, HOOK elnék 2011-2013)%

Az intézményen beliili hatalmi szereprdl szolva el kell mondani
azt is, hogy a magyarorszagi hallgatok legnagyobb részét oktatd
allami fenntartasti intézmények esetében az adott felsGoktatasi
egység allami (akadémiai) vezetésének (rektori, dékani szint)
kedvezobb alkupozicidja van egy kis tarsadalmi legitimitasu,
csekély (vagy nem is létez0) hallgatdi tdmogatdi korrel bird
HOK -testiilettel szemben, avagy konformista/kollaborald didkve-
zetokkel kapcsolatban.

Ezen idGszakban alakult ki az a modell, hogy ha a hallgatoi
képviselet — tomegek felvonultatasa altali — érdekérvényesito ké-
pessége csekély is, ugyanakkor a dontéshozatali folyamatokban,
illetve személyes hattéralkukban mozgositja erejét, és alkalmazza
azon jogérvényesitd képességét, melyet a felsOoktatasi torvény
lehetdségként ad: az aktiv hallgatoi részvételt a dontés-elokészito
bizottsagokban, a Kari tanacsokban, az intézményi szenatusokban.
A hallgatok képviselete — tomegbazis nélkiil — a hallgatoi érdekek
képviseletévé valik. Ezen idészakban — megfigyeléseink®™ azt
mutatjak— a legitimitds hianya — melyet a mar korabban vazolt

%84 Oross 2013. januér 25.

3% Jancsak Csaba (2014b): Student Self-governance in Hungary in the New Mil-
lennium: Advocacy, Organisation, Entrepreneurship in the Higher Education
Supermarket. Belvedere Meridionale XXVI. 4. 64-80. https://doi.org
/10.14232/belv.2014.4.5

175



eltavolodas és elszakadas tendenciaja felerésit, és ez — fokozza a
HOK-tagok személyes, egyéni karrierépitésének tiinetét, illetve a
hallgatoi vélemények intézményi képviselete helyett az intézmény-
vezetés véleményének hallgatok felé valo kozvetitése szandékanak
(egy Uj tipust , transzmisszids szij”***-ként valo) megjelenését. Igy
valhatnak a hallgatoi érdekképviselet tagjai a felsdoktatdsi szuper-
market eladoiva, holott a didktarsak (de a torvények-szabalyzatok
is!) a fogyasztovédelmi szerepet kovetelik meg a HOK-t61.

A torténeti-szervezeti fejlodés eredményeként a hallgat6éi moz-
galomnak a toérvények/rendeletek/SZMSZ-ek/iigyrendek altal ko-
riilirt médon {izemeld szervezete nemcsak az ifjuisagpolitikai szin-
padnak, hanem a civil szektornak is meghatarozo szerepl6jévé valt:
a regionalis ifjusagi tanacsokba (RIT) valo delegalas, 2011-t6l az
Uj Nemzedék Program stratégiai egyiittmiikodése mellett a civil
forrasok elosztasat ellato, a kilencvenes évek végén megsziiletett
Nemzeti Civil Alapprogram (NCA), illetve a 2010-es kormanyval-
tas utan létrehozott Nemzeti Egyiittmiikodés Alap (NEA) dontés-
hozo, forraselosztd kollégiumaiba torténd valasztasok és delegalas
soran eredményesen mozgositotta a Civil szervezetek alkotta térben
igen hatékonynak bizonyul6 professzionalis szervezettségét.

,Nem lehet a HOOK-ot csak mint hallgatéi, csak mint felséokta-
tassal foglalkozo szervezetnek beallitani.” (A/mdassy Kornél)®

Azt gondolom, hogy a harom meghatarozo6 teriilet, az oktatas, az
ifjusagligy és az altalanos civil teriilettel olyan perspektivakat te-
remtett maganak a HOOK, amely 2003—-2004-ben tovabb erdso-
dott, ami egyediilallo talan a civil szervezetek korében, nincs Ma-
gyarorszagon mas olyan civil szervezet, amely ilyen hatalmas to-
megbazissal rendelkezik. Nem is az az érdekes, hogy hany hallgato
van Magyarorszagon, és mekkora a HOOK bazisa, hanem, hogy
milyen gyorsan, hany embert tud elérni, megszolitani, és hany em-
bert tud mas iranyba terelni, adott esetben politikai valasztas kap-

%% A bolsevik diktaturakban ezen transzmisszios szij szerepre kényszeritették az
ifjusagi szervezeteket — a (part)vezetés dontéseinek ,,elmagyarazoi”, ,,megér-
tet6i” szerepe ez, amely a ,,nép” felé valo feliilrdl lefelé aramld gondolatok,
informaciok kozvetitését jelenti.

%87 Elhangzott a 2008. december 6-an Szegeden rendezett ,,20 éves a hallgatoi
mozgalom”konferencian.
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csan, hiszen a hallgatoknak csaladja van, akik jo része szavazoko-
ri. Azt gondolom, hogy a HOOK ezeken a teriileteken oktatas, al-
talanos civil teriiletek, ifjusag teriileteken megkeriilhetetlen szer-
vezetté valt.” (Barthel-Rizsa Zsolt)*®

Ezen id6szakban a campusok atrendez6do vilagat figyelve azt lat-
hattuk, hogy az egyetemek még nem tudnak mit kezdeni azzal,
hogy burjanzo civil kozélet bontakozik ki a falakon beliil. Ekkor
ugy tiint, nem tudnak kilépni a rendszervaltas el6tti ,,egy part, egy
ifjusagi szervezet” gondolati térbdl, melynek kitagulasa, sot hihe-
tetleniil heterogénné vélasa az 0j évszazad masodik évtizedében
valosagga valt.

A hallgaték mindennapjait at meg atszovi az egyetemi kolt-
ségvetéstol fliggetlen civil kezdeményezésekben vald részvétel,
a civil nonprofit szolgaltatasok igénybevétele, rendezvények lato-
gatasa. Ugy véljiik, hogy a hazai ,,Civiliada” kiterebélyesedésével
mindez fokozodni fog. Az egyetemek még nem latjak, hogy lehe-
toség lakozik a civil kozéletiségben. Sot, egy valdban eleven és
fejlodni képes egyetemi kozosséghez nélkiilozhetetlen szereplék
az egyetemi kampuszokon beliil miikodo, székhelyet fenntarto, de
nemcsak az egyetemi polgaroknak szolgaltatd civil szervezetek.
Példa is van elég, még ha csirajaban is: az adomanygyiijtésben,
a kozosségi szellem fejlesztésében, de a mindségfejlesztésben
sem lehet massal potolni a civil szervezetek munkajat (felsGokta-
tas externdlis teriiletei, tarsadalmi szerepvallaldsa pl. a szakkollé-
giumok). Mindez a civil 6ntevékenység a hallgatéi mozgalomra is
inspiralo erével hat.

Egy 2008-ban folytatott HOK-kutatas vezetéi megallapitottak,
hogy ,,a mintaba keriilt HOK-8s tisztvisel8k vélaszadasi hajlando-
saga nem volt nagy, sot, nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a kutatas
szempontjabél motivalatlanok voltak”**. Ez a motivalatlansig
tiinetként jelzi a HOK-mozgalom esetében azt — és ismét utalunk
Aidizes-modelljére —, hogy a teljesitmény-értékeléshez még birto-
kolja a legitimaciohoz sziikséges kompetenciakat, ami az admi-
nisztrativ fejlettségnek koszonhetd, dm kreativitasban, kockazat-

8 Yo.
339 Ekler 2008
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vallalasban, innovacioban és — éppen ezek miatt — integracioban
megsziing eréforrasokkal és lehetdségekkel bir.

,,Az a fajta biirokratizalodas ami végbement — és »békeidében« to-
kéletes, addig jo, amig a HOK-nek és a HOOK-nak nem kell lat-
szodnia — fel kell hogy valtsa a kicsit mozgalmibb jelleg és ennek
a folyamatat kéne egy kicsit felgyorsitani.” (Nagy David)**

A hallgatok ilyen iranyt, a kozosségi értékek és cselekvések felé
elmozdulasa az 0j évtizedben sziikségessé teszi egy olyan képvise-
leti rendszer felallasat (0jja- és/vagy megsziiletését), amely elso-
sorban ezekre a lehet6ségekre helyezi a hangsulyt, masfeldl a fel-
sGoktatasi alrendszer fejlédéséhez, versenyképességéhez és nem
utolsé sorban a tarsadalmi minta- és értékado szerepéhez elenged-
hetetlentil sziikséges teret engedni ujabb, adott esetben a problé-
makat nem csupan megjelenitd, de arra érdemben reagald mozgal-
mak kialakulasanak, illetve a hallgatéi mozgalom ezen alternati-
vakbol valé megujulasanak.

Azt latni kell, hogy a hallgatdi dnkormanyzatok rengeteg intézmé-
nyi feladatot latnak el. [...] Ha most fognank és kivennénk a HOK-
6t, akkor nem torténne 6sztondij-utalas, mert az intézménynek nincs
ra kapacitasa. Ez egyben halés és halatlan feladat. [...] A hallgatoi
hal6zati mozgalom az mar 2006 kornyékén is 1étezett. Most az ese-
mények nyilvanvaléan felerdsitették és pont a HOOK-nak a lassusé-
gab6l adodoan sziikség volt egy ilyen alternativara is. [...] En
egyébként a HAHA" altal is hangoztatott elvek koziil sokat azono-
sitok a HOOK 4llaspontjaval. Tehat ez mar megjelent, nem pedig
majd meg fog jelenni! De ez akar személyek terén is megtdrténhet —
mint ahogy mar mondtam —, hogy ha van egy olyan személy a Hall-

%0 Oross 2013. januér 25.

%1 A HAHA (Hallgatoi Halézat) 2011-ben alakult, honlapja szerint ,,6nszerve-
z6d6 magyar didkmozgalom”, mely nem azonos az 1996-ban alapitott HAHA-
val (Hajdus4gi Hallgatéi Onkormanyzatok Kulturalis Egyesiilete), de eldzmé-
nyének tekinti az ELTE-n 2006-ban Hallgat6i Halozat néven alakult didkcso-
portot. Ld. még: Susanszky Pal — Ger6 Marton: A Hallgat6i Héalozat (HaHa)
mobilizacios jellemz6i. In: Szabd Andrea — Oross Daniel (2014): Raciondli-
san ldzadé hallgatok 1. Szeged—Budapest: Belvedere Meridionale — MTA TK
PTI. 129-146.
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gatoi Halozat aktivistai koziil, aki a hivatalos utra is ra akar lépni —
és én ezt csak tAmogatni tudom!” (Nagy David)**

A valtozas a kozeljovoben kétirdnyt fejlodést generalhat. Az elsd
dimenzidoban a mozgalmi szemlélet Gjrairja az intézményesiilt for-
makat (integralva a HOK-szervezeten kiviilrdl a jovo problémafel-
vetéseket és megoldasi elképzeléseket), a masik lehetdség pedig az,
amelyben az érdekképviselet alternativ mozgalmakban sziiletik Gjja
anélkiil, hogy kapcsoldodna a mar intézményesiilt szervezethez. A
hallgatoi érdekképviseletnek ujra és ujra elemezni és értékelni kell
a felsGoktatasnak a sikeres munkapiaci valamint az értelmiségi
,»felnott” 1éthez valo hozzaadott értékeit, megrajzolni a felsGoktatas
— hallgatok vélekedéseibol Osszeallithatd — problématérképet és a
jovo értelmisége, valamint a jové egyetemi hallgatoi szempontjai-
bol megfogalmazni elvarasaikat (avagy 1956 és 1988 egyetemi
hallgat6ihoz hasonléan a koveteléseiket). Ugyanakkor fennall a
lehetdsége annak is, hogy a felsGoktatasi hallgatok nem élnek
ezekkel a jogokkal és felelosséggel. Amennyiben ez a forgato-
konyv valosul meg, annak okadd magyarazatat az individualizaci-
oban, a személyes begubo6zas jelenségében, az altrusita és kdzossé-
gi értékek (vélemény- és szoOlasszabadsag, szolidaritas, empatia
értékeinek valsagaban) és maganak a személyes értékeld rendszer
valsagaban, az egyetemi értelmezé kozosségek hianyaban, a de-
mokratikus allampolgari kompetencidk hianyaban, a hallgatok
korében konstatalhatd demokracia-deficitben kereshetjiik.

A hallgatoi 6nkormanyzatok a Bologna Folyamat elindulasatol
(hasonléan a European Student’s Union mas tagszervezeteihez)
nagyobb szerepet nyert a 21. szazadi gazdasagi és tarsadalmi
valtozasokra valaszokat adni képes, modern felsGoktatasi rend-
szer, s6t Magyarorszag jovObeni értékvilaga kialakitasanak fo-
lyamataban, de — abban az esetben, ha a problémafelvetésben és
innovacidban nem vallal tevékeny, proaktiv szerepet — minden-
nek akadalya is lehet.

%2 Oross 2013. januér 25.

179



Osszegzés

A nyolcvanas évek végére részlegesen elismert, de — tomegbazisa
¢s a kdzosségi cselekvések okan — mindenképpen hatésos ereje volt
a hallgat6i mozgalomnak, amely az egyetempolitikai és a nagypoli-
tikai szintéren egyarant komoly hatast fejtett Ki.

Az 1988-90 kozotti hallgatdi megmozdulasok orszagos méretii-
vé valasa, és foként az azt kdvet6 egyetemi és allami vezet6ségval-
tasok lehetové tették, hogy a hallgatdi mozgalom kinéje mozgalmi
szerepét és a ’80-as évek végi tapasztalataira épiilve szervezett
egységgé valjon. A létrejott politikai-gazdasagi vakuumban ez a
folyamat egyfajta katalizator szerepet is jelentett, hiszen a demok-
racia és az allampolgari jogok égisze alatt szdmos kozéleti csopor-
tosulas és szervezet sziiletett ebben az idében, amelyek mind az j
rendszer érdekében 1éptek fel, elfogadva és erdsitve a felséoktatas
problémait, igényeit, elvarasait. [ly médon a magyarorszagi hallga-
toi mozgalom katalizator-szerepe véget ért, mivel sem a politikai
(partszeril), sem pedig a szakszervezeti ,,atra” nem kivant ralépni —
az intézményesiilés az egyetemi kampuszokon beliili szervezeti
egységgé valas utjat kovette.

A hallgatéi mozgalom intézményének nagykortiva valasa az
1993. évi felsGoktatasrol szolo térvény elfogadasaval indult el. Ez
a ,.felnottkor” azonban amellett, hogy torvényileg szabalyozott
kereteket teremtett, csapdaba is zarta a diakszervezetet: a szabaly-
rendszer kitiresitette a hallgatéi mozgalmi (pl. kritikus, radikalis,
kozéleti) szerepeket. Az ezredfordulora a magyarorszagi hallgatoi
demokracia autondm szervezete, a hallgatéi onkormanyzat meg-
er6sodott és a felsdoktatas-, illetve az egyetempolitika szinpadanak
meghatarozoé aktorava valt.

A kilencvenes évek végétdl a szervezet megujulasi folyamatai-
nak inditoszikrait a mozgalom jellegli hallgatoi képviselet vs. pro-
fesszionalis érdekképviselet, illetve a felsGoktatasi adminisztracios
hivatal vs. didk-szolgaltatd és gazdasagi vallalkozo szerepekrol
sz0106 vitak jelentették.

Az 0j évezredben 1j kihivasok jelentek meg, melyek jelentdsen
atalakitottak a hallgat6i 6nkormanyzatok életét és ugyanakkor on-
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tologiai utkeresésre kényszeritették Oket. Az aktiv kozéleti
participécio ellenében hatdé médon részben megjelent egyfajta be-
gubdzas a hallgatok részérdl (kilépés az egyetemi és hallgatdi au-
tonomia koz0sségi-kozéleti tamogatd bazisabol), amely a magyar
tarsadalomban konstatalhato demokracia deficit eredményének is
tekinthetd (nemcsak a fogyasztoi kapitalizmus a hallgatdk életvila-
gaba valo komoly behatolasi szintje kovetkezményének). Ugyan-
akkor megjelentek 0j civil-kozéleti értelmezé kozosségek is a fel-
sOoktatasi intézményekben és azok kornyezetében, melyek az 1j
évtized elején alternativ mozgalmi kezdeményezésekké valtak.

Mindezek altal 0sszességében azt mondhatjuk, hogy a fejlodé-
sében Eurdpaban példatlan magyarorszagi hallgatoéi dnkormanyzati
mozgalom a felsdoktatasi rendszer szamara alapvetd érték, a ma-
gyarorszagi felsdoktatas kiterebélyesedésével pedig a magyar ifju-
sag szamara a demokratikus elvek és polgari szabadsagjogok alap-
jan all6 eleven tarsadalom létezésének egyik — a demokraciat a
nem formalis allampolgari nevelés modjan tamogatd — kozéleti
iskol4ja.

E fejezetben bemutattuk, hogy a felsGoktatasi intézmények
hallgatdinak kezdeményezésére miképpen sziiletik a merton-i érte-
lemben vett ribillié és tarsadalmi innovacié kornyezetéb6l a *80-as
évek végén mozgalom azzal, hogy az 0j célok és eszkdzok érdeké-
ben elvetésre keriilnek az addigi célok és eszkozok, majd a kilenc-
venes évek elejétdl a demokratikus torvényi legitimacioval az uj
évezred kozepéig miképpen szélesedik ki az innovativ 1égkor (mi-
koézben a célok és keretek elfogadottak, am a nem konvencionalis
politikai cselekvésmintak tarhaza kiszélesedik). Ezt a formalodast a
hallgatéi mozgalom szervezeti viharai kisérik. A hallgat6i onkor-
manyzati mozgalom szerepvallaldsa szazadunk évtizedének koze-
pére-végére az eszkOzok rutinszerli hasznalatara sziikiil, kitiresedik,
ugyanakkor a hallgatéi onkormanyzatok intézménypolitikai és a
gazdasagi hatalma megerdsodik.

Az elso évtized forduldjan, az 0j évtized elején megsziiletd
szervezOdések, mint alternativak 0j kihivasokra fogalmaznak meg
Uj kérdéseket és 1 valaszokat. Mindezek eredményeként a ma-
gyarorszagi hallgat6i onkormanyzati mozgalom utjat (az ifjusagpo-
litika tematizalasa, a felsdoktatasi szakpolitika befolyasolasa, az
ifjusag értékeinek és érdekeinek felmutatasa terén zajlott tevékeny-
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ségek altal kirajzoloddé moédon) a 1980-as évektdl, a kilencvenes
éveken 4t az ezredforduldig a perifériardl a centrumba valé moz-
gasként értelmezziik, az 0j évezredben pedig visszatérésként a peri-
fériara. Tovabbi kutatasok kérdése marad az, hogy napjaink 1j
tipust ifjisagi mozgolddasai alternativ mozgalomként, vagy a
megujulas katalizatoraként funkcionalnak-e a magyarorszagi hall-
gatdi mozgalmak esetében.
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